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XULASO

Elm vo din miinasibatlori tarixboyu miibahisalorlo yadda qalmigdir. Bu
gorginlik bozon zoif, bozon daha ciddi sokildo tozahiir etmisdir. Elm vo din
miinasibatlorini arasdirarkon, bu miinasibatlori timumi g¢or¢ivado gdzdon ke-
cirmoklo, hor bir elm sahosinin voziyyatino ayri-ayriligda baxmaq lazimdir.
Eyni ilo bu masaloni dinlora do samil etmok zorurati yaranir. Noticoda, hor bir
dinin 6ziinoxas 6zalliklorinin mévecud oldugunu gérmiis olurugq.

Umumiyyatls, elm vo din miinasibatlorinin arasdirilmasi xiisusi vo darin
qatlara malik oldugundan, bu sahado todqiqatlar hamiso ciddi sokilds aparil-
malidir. Elm dinls ziddiyyat togkil edirmi? Elm va din forqgli saholors aiddir-
mi? Elm vo din daim miizakirs vo qarsiliqlt miinasibatdadirmi? Elm va din,
timumilikdo, bir-birini tamamlayir vo hor zaman inteqrasiya halindadirmi?

Taqdim edilon magals sadalanan suallara miinasibatds daqiq elmi baxisla-
ri ehtiva edon Yan Barburun “When Science Meets Religion” adli kitabinin I
faslinin torciimasing hasr edilmisdir. Homin fasilds bu suallar doqiq elmi iza-
hini tapmgdir.

Kitabda miisllif sado anlasilan niimunalor osasinda elm vo din arasindaki
miinasibatlori dord asas kateqoriyaya bolmiis vo onlarin hor birini darinden
izah etmigdir. Bu miinasibotlor iimumilikdo problemin mongoyini, inkisaf
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dinamikliyini vo naticosini ortaya qoyaraq, hom movcud nozoriyyolori xarak-
terizo edir, hom elmi todqiqatlara yol a¢ir, hom do yeni fikirlorin formalagsma-
sina komak edir.

Acar sozlor: elm, din, Yan Barbur, konflikt, miistaqillik, dialoq, inteqrasi-
va, natural ilahiyyat, tabiatin ilahiyyati.

Yan Barburun hayat, elmi faaliyyati va yaradicihigr hagqinda moalumat

Yan Grem Barbur (Ian Graeme Barbour) 1923-cii ilds hazirki Cin Xalq
Respublikasinin paytaxti Pekin sohorindo anadan olmus, 2013-cii ildo Ameri-
kada vofat etmisdir. O, 20 yasinda “Svortmor” (Swarthmore College) kolle-
cini bitirmis, 1946-c1 ildo Dyuk Universitetindo fizika {izro magistr tohsilini
aldigdan sonra, miiasir nozori vo eksperimental fizikanin banilorindon biri
olan dahi italyan fiziki Enriko Ferminin (Ernico Fermi, [1901-1954]) basciliq
etdiyi laboratoriyada islomis, 1949-cu ildo Cikaqo Universitetindo fizika {izro
doktorluq elmi doracasi almigdir. Bir miiddst sonra Migigan vilayatinin Kala-
mazu kollecinds fizika kafedrasinda calisdigdan sonra, moshur Yel Universi-
tetinin ilahiyyat, folsofo vo etika fakiiltosino daxil olmus, 1956-c1 ildo univer-
siteti ugurla bitirmisdir.

1956-c1 ildon baglayaraq, 1990-c1 ilo kimi Minnisota statinin Nortfild so-
harindoki Karlton kollecindo (Carleton College) hom fizika, hom do ilahiyyat
fonlorini todris etmisdir. Bu illor arzinds o, texniki fonlor, etika, din va elm sa-
halarinds bir sira asorlor do yazmisdir. 1999-cu ilds dini diistinconin formalag-
masinda gostordiyi foaliyyats gors, Templeton miikafatina (Templeton Prize)
vo digor miikafatlara layiq goriilmiisdiir. Aldig1 miikafatlardan Berkli sohe-
rindo yerloson “Ilahiyyat vo Tobiot Elmlori Markozi”no (CTNS) ianolor
etmisdir.

Elmi yaradiciligi vo pedaqoji foaliyyaeti ilo yanasi, Y.Barbur ¢oxlu sayda
elmi, elmi-kiitlovi kitablarin miisllifidir. Onun miisllifi oldugu ¢oxlu adobiy-
yat diinyanin forqli dillorine torciimo edilmis vo hazirda da dors vosaiti kimi
miixtolif universitetlords todris edilir.

Asagida moqalonin mdvzusuna uygun golon vo Y. Barburun misllifi
oldugu yalniz bir ne¢a asorin siyahisini taqdim etmaklo kifayotlonirik:
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Xristianliq vo Alimlor [Christianity & the Scientists (1960)]; Elm vo din
miinasibatlori [Issues in Science and Religion (1966)]; Elm vo din [Science &
Religion (1968)]; Elm vo diinyovilik: Texnologiya etikast [Science &
Secularity: The Ethics of Technology (1970)]; Miflar, modellar vo paradigma-
lar [Myths, Models and Paradigms (1974)]; Elm asrindo din [Religion in an
Age of Science (1990)]; Din va Elma giris: Tarix, Metod, Dialoq [Foreword
in Religion & Science: History, Method, Dialogue (1996)]; Din vo Elm:
Tarixi vo Cagdas miinasibotlor [Religion and Science: Historical and
Contemporary Issues (1997)]; Elm Dinls iizlosondo [When Science Meets
Religion (2000)]; Tabiot, insan tobioti vo Tanr1 [Nature, Human Nature, and
God (2002)].

Yan Barburun “Elm v3 din miinasibatlorinds dord nazariyys”
kitabinin birinci faslinin tarciimasi

Giris

Bu yazida elm vo din arasinda dord qarsiliglh miinasibat todqiq edilir:
konflikt, miistaqillik, dialog vs inteqrasiya. Bunlardan hor birini digorlorindon
forglondiran kifayst qodor miixtalif niimunslors malik olmasina baxmayarag,
onlar elo imumi xarakteristik xiisusiyyatlora malikdir ki, bu onlar1 bir yerds
gruplasdirmaga imkan verir.

ovvalco ¢ox vaxt konflikti osaslandirmaq tiiglin niimuno olaraq misal
gostorilon iki tarixi fakti xatirlatmaq istordim. Hor iki halda tarixi yazilar
0ziindo dolasiq miinasibatlori ehtiva edir.

Birinci niimuns — 1633-cii ildo Q.Qalileye9 qars1 toskil edilmis mohkomao
prosesidir. Q.Qaliley homin dovro kimi Ptolomeyin10 Glinos vo planetlorin
Yer otrafindaki orbitlor iizro horokar etdiyini iddia edon nozariyyasinin oksino
olaraqg, Yerin vo digor planetlorin Giinos atrafinda orbitlor lizro harokat etdiyi-
ni ireli siirorak, Kopernikin'' yeni nozeriyyssini miidafis edirdi. Qalileyin
miithakimasino sobab olan asas amillordon biri, Avropada XII asrdon baglaya-

?_ Galileo Galilei (1564-1642)
1 Ptolemy (100-170 BC)
" Nicolaus Copernicus (1473-1543)
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raq elmi irsi, o ciimlodon, Ptolomeyin astronomik goriislorini do dostokloyan
Aristotelin danilmaz niifuzu olmusdur. Digor amil iso miigoddes kitabin moto-
borliyi, ololxiisus, Yerin kainatin morkozi olmasina bilavasito dolalot edon
miiddoalar idi. Son olaraq, bolko do on osas amil onun (Qalileyin) kilsonin
niifuzuna xoloal gatiro bilon miiddoas: idi.

Qalileydon ovvalki yiizilliklords do Miiqaddss Kitaba forqli baxislar
moveud olmusdur. IV asrds yasamis vo Q.Qalileyin do istinad etdiyi Avqustin
Avreliy'? qeyd edirdi ki, empirik (miisahidolordon ald> edilon) bilgilor va
Incilin harfi oxunusundan anlasilan monalar arasinda ziddiyyat yaranarsa,
miigaddas kitab metaforik — macazi — monada tofsir edilmoalidir. “Varlhq”
kitabinin ilk fasline etdiyi sorhlorindo Avqustin soyloyirdi ki, Miigoddos Ruh
ticlin he¢ do goylorin forma va sokillori morkozi rol oynamir vo O, insanlarin
xilas1 — hidayoti — ilo olagesi olmayan heg¢ bir seyi onlara dyrotmoyi tolob
etmir. Orta osr miialliflori adebi formalarin vo imanin saviyyelorinin miixtalif-
liyini qabul edirdilor va bir ¢ox problematik miiddealarin simvolik va alleqo-
rik yozumlarim toklif edirdilor. Qaliley 6ziinlin miiasiri olan kardinallardan
birinin bels bir séziinii nogl edir:

“Miigaddas Ruhun magsadi he¢ da goylarin neca harakat etdiyi deyil, biza
goylara neca ucalmagi oyratmakdan ibaratdir”.

Qaliley diislincasinin bu aspekti elmi hokmlori ilahi hokmlordon ayiran
Miistaqillik tezisino niimuno kimi gobul edilo bilor. Astronomik masaloaloro
yanasmada iso o sdyloyirdi ki, Incilin tortibatcilar1 (séhbet, yogin ki, dord
kitabin miiolliflori — Matfey, Pavel, Luka vo Ioandan gedir) 6z dovrlorindo
xalq danisiq torzindon istifado etmoklo 6zlorini sads insanlarin soviyyasine en-
dirirdilor. Onun fikrincs, biz har iki monbadon, yoni hom Tabiot Kitabindan,
hom do Miigaddas Ruhun Kitabindan — hansilarmin ki, har ikisi ilahi torofin-
don endirilmis vo buna goro do onlar arasinda he¢ bir ziddiyyat ola bilmoz —
Oyrona bilarik. Bununla bels, Qaliley klassik anonovi diisiinco ilo konflikts yol
acan presedent yaratmis oldu. O sdylayirdi ki, tokzibolunmaz vo osaslandirila
bilon elmi nazariyys ilo ziddiyyet toskil etmadiyi toqdirde, Miigaddos Kitabin
harfi yozumunu gobul etmaliyik. Astronomlar arasinda miihiim fikir ayriligla-
r1 hokm siirdiiyii bir zamanda, o da bir ¢oxu kimi elmi miioyyonlik prinsipinin
rolunu ¢ox qabardirdi. Bundan slave, katolik ierarxiyas: — salahiyyatlilori —

2. Augustine of Hippo (354-430)
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protestant reformatorlarini tohliiko gobul edir vo buna gors do 6z monafelorini
qorumaga calisirdilar. Bazi kardinallar Qalileyin fikirlorine doziimlii yanassa-
lar da, Papa vo siyasi giico malik olan molum qrup kardinallarin yanasmasi
tam forqli idi. Noticodo, mohz bii sobobdon, Q.Qaliley kilsoyo itastsizlik vo
Miigaddss Kitabin horfon yozumunu siibho altina almaqda ittitham edildi.

Ikinci niimuna — adoton, konflikto ikinci tarixi niimune XIX osrdo
meydana ¢ixan Darvinin'® Tokamiil nozoriyyasi vo onunla bagl olan miizaki-
rolordir. Bozi alimlor vo dini liderlor hesab edirdilor ki, dini inanclar va
Tokamiil nazariyyasi bir araya siga bilmoz. Bununla yanasi, hor iki qrupa aid
olan bir ¢ox alim vo ruhani iso belo diistinmiirdii. Xiilaso olaraq, sdylomak
olar ki, bu miibahisalarin markazinds ii¢ miiddea dururdu:

Miiqaddas Kitabin harfi manada basa diisiilmoli olmasi ilo meydana
galon ziddiyyat

Tokamiiliin uzunmiiddotli tarixi proses olmasi tezisi “Varliq” kitabinda
kainatin yeddi giin miiddatine yaradilmasi ilo bagli miiddeaya tam ziddiyyat
toskil edirdi. Darvinin doneminde bazi ilahiyyat alimlori Miigaddes Kitabda
heg bir sohvin olmadigini iddia edir, tokamiiliin biitiin formalarini yanlig sayir-
dilar. Bu fikrin torofdarlar1 azliq toskil edirdilor. Oksor miihafizokar ilahiyyat-
¢t alimlor horfi tofsir avozine, Miigoddas Kitabin bu kimi ibaralorinin simvolik
tofsirlorini gobul edirdilor. Onlar arzu etmasoalor belo, Tokamiil nozariyyasini
maqgbul sayir, bununla bels, oksar hallarda insan ruhunun spesifik — moxsusi —
yaradilis oldugunu vurgulayirdilar. Digor torofdon, liberallar elmi inkisafi
dastaklayir, onlarin tarixi toraqqi haqqindaki optimist goriislorine uygun goldi-
yi liglin Tokamiil nazariyyasini 6n plana ¢okirdilor. Cox kegmodan onlar toka-
miilii Tanrmin yaradiciliq tislubu corgivasindo miizakiro etmoyo basladilar.
Bunu menim “inteqrasiya” adlandirdigim nosnonin bir versiyast da hesab
etmok olar. Onlar, homginin Yaxim Sorqin Incil miialliflorinin godim yazila-
rinda madani vo kosmoloji diinyagdriisiin elementlorini oks etdiron ibtidai for-
ziyyalarin niimunalorina énom veran Incilin sxolastiklarinin islorine do bdyiik
maraq gostarirdilor.

1. Charles Darwin (1809-1882)
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Insanin mogamm ils bagh ziddiyyot

Klassik xristian tofokkiiriindo insanlar digor moxluqlardan forqli hesab
edilirdilor. Bu, insanin misilsiz olmasi, ruhun 6lmoazliyi, basorin etik vo rasio-
nal bacariga malik olmasi ilo osaslandirilirdi. Tokamiil nozoriyyosindo iso
insanin da tabiotin bir parcasi oldugu iddia edilirdi. Bu yanasmada istor tarixi
tokamiil, istorso do mdvcud xiisusiyyatlor baximindan insan vo heyvan hoyati
arasinda heg bir forqlondirici sorhad mévcud deyildir. Digor biologlarin insa-
nin nitq vo madaniyyatlo basqalarindan forqlondiyins tokid etmolorino rog-
moan, Darvin va darvingilorin aksoriyyati insan vo heyvan davranislarinin ox-
sarligimni xiisusi vurgulayirdilar. Kopernik astronomiyasi, artiq insani kainatin
morkazi olmaq mogamindan almisdi, indi do darvingi biologlar tobistin niza-
minda insanin misilsizliyi miiddsasini siibho altina alirdilar. Viktorian Ingilte-
rosinds bir ¢oxu insanin meymundan amologolmo miiddoasini boagori doyorls-
rin inkar1 kimi qobul edirdi. Belo molum olurdu ki, “Ancaq giiclii yasaywr”
prinsipi manaviyyati mahv edir. Bu konsepsiyadan, alolxiisus, sosial sistemdo-
ki miistomlokogilik ziilmiine va iqtisadi roqaboto barast qazandirmaq {igiin
istifados edilirdi.

Nizam va tadbirls ziddiyyat

Statik bir kainat ¢or¢ivasindo organizmlorin miirokkob foaliyysti vo onla-
rin otraf miihito ahongdar uygunlasmasi siiurlu nizamlayicinin varhigini dikto
edon zoruri arqumentdir. Darvin gostorirdi ki, bu adaptasiyani fordi baglantisi
olmayan'* doyismolor (idara olunmayan ¢evrilmelor) vo tobii segimlo do osas-
landirmaq olar. Darvin 6zii ise inanirdi ki, Tanr1 ayri-ayri orqanizmlorin
strukturunun toforriiatini deyil, imumi tokamiil prosesini tortib etmisdir.

“Biz hor bir seya, pis va ya yaxsi olmasindan asili olmayaragq, sans adlan-
dira bilocayimiz seylori istisna etmaklo, sistemli nizamli ganunlarin naticasi
kimi baxmaga alismisiq. Man giiman etmiram ki, kainat — miisahida etdiyimiz
sakilda — hansisa bir tasadiifiin naticasi olsun. Bununla bela, har bir kigik va
miistaqil varligin da hansisa nizam va tadbirin naticasi oldugunu hesab eda
bilmorik”.

' Non-personal
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Belo goriiniir ki, Darvin émriiniin sonunda daha ¢ox agnostik'> olmusdur.
Baxmayaraq ki, hayatinin oksor dévriinds o, monim Integrasiya bash@ altinda
miizakiro edocoyim tobiot teologiyasit niimunasindo oldugu kimi, tortibdon —
dizayndan — yaranan arqumentin islah edilmis versiyasini gobul edirdi. Bazi
alimlor daha da irali gedorok dizayn konsepsiyasinin genis anlamda basa dii-
siilmosini inkar edirdilor. Tomas Heksli'® bagorin fordi olmayan vo magsadsiz
qiivvalarin — enerjilorin — mahsulu oldugunu sdyloyirdi. Bu dévrde materialist
folsofo ingilis vo alman alimlori arasinda yeni torsfdarlar qazandi. Zooloq
Ernst Hekkel'” iso maddo vo enerjinin yegana vo son realliq tokamiiliin hor
seyin tam gokildo izahini tomin etdiyi fikrini sOyloyirdi. Hekkel yazirdi:

“Taokca bu arqumentasiya ilo kainatin biitiin sirlori oz izahim tapr, ilahi
varliq aradan gotiiriiliir va sarhadsiz biliyin yeni donami baslaywr”.

Bu ciir miixtalif baxislarda XX asrdo elm va din arasinda miisahido olunan
qarsidurmalar1 oks etdiron oksar iislublar1 Darvino yanagsmada tapmaq olar.

Konflikt tezisi'®

Konflikt tezisi XIX osrin sonlarinda J .V.Dreyperin19 “Din va elm arasin-
daki konfliktin tarixi”* vo A.D.Vaytin®' “Xristian diinyasinda elm va din
garsidurmasinn tarixi”** kitablarunmn tosiri altinda ortaya ¢ixmusdir. Son
dovrlorin tarixgilori vurgulayirlar ki, onlar ¢cox xiisusi segmo niimunslors
istinad etmislor. Homin miislliflorin tosvir etdiklori elm vo din arasinda
movcud olan miinasibatloro alternativ baxislar osrlor orzindo genis sokilds
moveud olmugdur. Giiniimiizde “elm vo din arasinda barismaz konflikt”in
populyar obrazi oksor media torofindon qabardilmisdir; hansindaki polemika
elmi materializm® vo Bibliyanin horfi yozumu arasindaki keskinliyi ifado

'3 Allahimn varligmin vo fovqoltabii giivvelorin olmasmin geyri-miioyyon oldugunu irali siiron
goriis. Niimuna: Bir xristian tanrinin varligiin olmasini, bir ateist iso tanrmin yoxlugunu iddia
edir. Agnostik isoe bu barads daqiq bir gorar vermak {igiin uygun saraitin olmadigini diisiintir.

' Thomas Henry Huxley (1825-1895)

' Ernst Heinrich Phillipp August Haeckel (1834-1919)

. Conflict

1% John William Draper (1811-1882)

. History of Conflict Between Religion and Science

21 Andrew Dickson White (1832-1918)

. A History of the Warfare of Science with Theology in Christendom

. Scientific materialism
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edon gergok miilayim — motadil — ayirict mévgedon daha dramatik xarakter
dasiyir. Biz teologiyanin asagidaki sokildo ifado edilo bilon osas xatlorini —
spektrini — digget morkozindo tutmaliyiq: naturalizm, o climlodon materia-
lizm, pante:izm,24 liberalizm, neoortodoks, ansn:;g:ilik,25 miihaﬁzskarhq26 Ve
Bibliyanin horfi yozumu, yaxud fundamentalizm?®’. ilk baxisda ikisinin bir
araya gotirilmosi ¢ox qoriba goriinso do, bu spektrin iki konar torofini vahid
konflikt kateqoriyasinda qruplasdiriram. Bunu ona gors edirom ki, elmi mate-
rializm vo Miiqaddoes Kitabin zahiri yozumunun har ikisi iddia edir ki, elm vo
din eyni sfera — tabistin tarixi — haqqinda forqli hokmlar irali siiriir. Belo ki,
onlarin arasindan yalniz birini se¢gmaliyik. Onlar bir seydes yekdildirlor ki, ford
eyni zamanda hom tokamiilii, hom do Tanrini asas gotiiro bilmoz. Toroflordon
hor biri gars1 torofdon daha ¢ox torofdas oldo etmok istoyir vo hor ikisi
barigsmaz ritorikadan istifads edir.

Elmi materializm

Materializmin asas miiddeas1 agagidaki kimi ifads edilo biler: kainatda
yegano fundamental gercoklik maddodir. Materializm do metafizikanin —
realligin on imumi xarakteristik xiisusiyyatlorine aid olan toloblor macmusu —
bir formasidir. EImi materializm basqa bir miiddea da irali siiriir: elmi metod
idrak {icilin yegano etibarl lislubdur. Bu goriis epistemologiyanin — idrakin
todqiqi vo oldo edilmosi hagqinda miiddealar macmusu — bir formasi hesab
olunur. Hor iki hokm asagidaki miiddea ilo bir-birino baghdir: yalniz elmin
arasdirdig1 nosnalor haqiqi vo gergakdir. Buna gora do idrakin yegano motobor
yolu elmdir.

Bundan olave, materializmdo redaksionizm?**coreyan ¢ox genis yayilmis-
dir. Epistemoloji redaksionizm® iddia edir ki, biitiin elmlorin ganunlari va ne-
zoriyyalori asas etibarilo fizika vo kimyanin qanunlarina gatirilo bilor. Meta-
fizik redaksionizm® iso iddia edir ki, istonilon sistemin torkib hissasi onun

. Pantheism

. Traditionism

. Conservatism

. Fundamentalism

. Reductionism

. Epistemological reductionism
. Metaphysical reductionism
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davranigini miioyyon edir. Materialist inanir ki, biitiin hadisolor material
komponentlorin — hansilar ki, kainatda yegano tosiredici sobablordir — tosirlo-
rinin dilindo sobab-natico olagoalori ilo izah edilo bilor. Olbatts, elmdos hor bir
sistemin komponentinin analizi olduqca bdyiik shomiyyot kasb edir. Iralido
gorocayik ki, daha yiliksok miitogokkil soviyysli strukturlarda tamlar da —
strukturun 6zii biitovliikds — boylik shamiyyat kasb edir.

Golin, “elmi metod — idrakin yegana etibarli formasidir” iddiasin1 aragdi-
raq. Elm barpas1 miimkiin olan kiitlovi — olds edils bilon — verilonlordon basla-
yir. Nozariyyaler tocriibi miisahidslorin miigabilinds yoxlanila bilon hipotez-
lor soklinds ifado edilir. Nozoriyyolor arasindaki se¢imlor sonraki todqiqatlar
vo totbigler baximindan uzlasmagq®', universalliq — timumilik’> — vo faydali-
liq> kimi olave meyarlardan asilidir. Bu goriise osasen, dini inanclar magbul
deyildir, ¢iinki din kiitlovi molumatlar, tocriibi sinaglar vo bu ciir tokamiil
meyarlarindan xaricdir. Yalniz elm obyektiv, aydindiisiincali, universal, akku-
mulyativ vo progressiv torzo malikdir. Bunun oksins olaraq, dini onanalorin
subyektiv, diisiinco baximindan qapali, dogmatik, qeyri-tonqidi, dayiskenliys
qars1 miiqavimatli oldugu sdylonilir. Iralido tarixgilorin vo elmin filosoflarinin
elmin bu ideal tosvirini siibho altina aldiglarinin sahidi olacagiq. Buna rog-
man, bir ¢ox alim onu gabul edir va diisiiniirlor ki, bu is dini inanclarin motoe-
borliliyini zoiflodir.

Karl Saqanin®* “Kosmos” adl1 kitab1 va televiziya seriyalar miiasir astro-
nomiyanin kosflorinin ecazkar togdimatina hasr edilmisdir. Bununla yanas,
zaman-zaman Saqan Oziiniin falsofi sorhlorini do bura daxil edir — 6ziiniin
falsofi goriislori ilo miidaxils edir. O soylayir ki, kainat abadi olsa da, olmasa
da, onun monbayi tamamilo namolumdur. O, c¢oxlu yerlords asagidaki arqu-
mentlordon ¢ixis edorok, Xristianligin Tanr1 haqqindaki goriislorini hadofo
alir: mistik vo avtoritar iddialar — toloblor — elmi tslubun — hansi ki, onun
fikrinco, universal totbiqo malikdir — qayosi liglin tohliikko torodir. Tobiot
(hansin ki, o, 6z kitabinda boyiik horflorlo geyd edir) miiqoddaslik obyekti
kimi Tanrin1 ovoz edir. Sagan kainatin gozolliyi, viisoti vo vohdati qarsisinda
0z heyranligimi ifads edir. Televiziya seriyalarinda iso o, ekranin konarinda
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oturaraq, kainatin ecazkarliglarin1 bizo nlimayis etdirir. Bu monada, monoviy-
yatin yeni nov formasini toqdim edir. Bels ki, o, tokca sirlori agmagqla kifayot-
lonmoyoarok, bizim neco yasamali oldugumuzu da soyloyir. Sozsiiz ki, biz
Saganin astronomik axtariglara daha genis kiitloni tohrik vo colb etmaosi ii¢lin
maariflondirici bacariqlarina, onun boyiik etik hissiyyatina — emosional toqdi-
matina —, diinyavi barig vo ekologiyanin qorunmasina ciddi yanasmasina gora
minnatdar olmaliylq. Bununla belo, onun elmi metoda tam ominliyini —
sarhadsiz bel baglamasini — hansina ki, onun iddia etdiyi kimi, barig vo adalot
osrinde moahz ona arxalanmaq lazimdir — siibhs altina almaq olar.

K.Saganm “Temas™ adli romaninda vo 1997-ci ildo bu roman osasinda
¢okilmis filmdo hekayonin qadin gohromani uzaq kosmosdan golon radiosig-
nallart miioyyon edir vo onlarin sayasindo kosmik sofor iigiin bdyilik bir
maginin dizayninin sifralorini askar edir. Nozords tutulan masin hazirlanir vo
o, qara dosliklordoki zaman-mokan doyismolorinin komokliyi ilo galaktikanin
morkozino qisa sofor edir. “Kosmos” romani vo onun asasinda ¢okilon film,
kainatin gozelliyi ve sirri qarsisinda Saganin heyratini, habels elm vo kosf
qarsisinda mosuliyyatini gostorir. Romanda bir alimdon dini toessiiratlarinin
doyisilib-doyisilmadiyi haqqinda sorusulur. O da cavab verir ki, ilk dofo gra-
vitasiya, nisbilik vo digor nozoriyyalori dork etdikds, o, bununla rastlasib, an-
caq bu toassiirat he¢ do elmdon ayri deyildir. Bunun oksino, intusianist dini
corayan kosmosa soforin seytan omoli oldugunu iddia edon geyri-mdtobar fun-
damentalist etirazgilarla tomsil olunur. Bu dastonin digor nlimayaondslori iso
tez-tez televiziyada yer alan, sanki elma qarsi loyal miinasibot gdstoran, bu-
nunla belos, ibtidai tohsildon alave heg¢ bir formal tohsili olmayan yevangelist
kilsonin kesisloridir.

K.Saqanin “Diinya seytanin asaratinda: ziilmatds elm sam kimi’*® adli son
kitabinin ssas hissasi psevdo-elmin®’ tokzibino, xiisusen da astrologiya, yad-
planetlilor haqqindaki iddialara vo namolum ugan obyektloro (NUO) hosr
edilmigdir. Kitabin bir ¢ox fosillorinds dino garsi — adaton, onun mifik, kiitlovi
vo vulgar formalarina — hiicumlar da 6z oksini tapmisdir. K.Saqan ilk asrlords
seytanlara vo cadugorlora inam haqqinda, habelo giiniimiizdo iman yolu vo

35 Contact
3¢ The Demon-haunted world: science as a candle in the dark
37 Pseudo-science
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psixoloji metodlarla gercoklogon miialicalor barasinds genis izah va tosvirlor
verir. Bir qisa izahi istisna etmok sortilo o, he¢ bir yerdo osasli universitet
tohsilli ilahiyyat alimlorinin sistemli yazilarina miiraciot etmir. Hansilar ki,
universitet tohsillidirlor vo onun gobul etdiyi alimlorlo intellektual torof-
migqabili kimi ¢ixis edo bilorlor. K.Saqan askar surotdo elm vo dini iki
barismaz roqib kimi goriir, 6z bilgi vo imanin1 da elmlo mohdudlasdirir.

Novboti niimuno kimi, sosiobiolog®® Edvard Vilsonun® asorino baxag. O,
0z yanasmasinda hosoratlar, heyvanlar vo insanlarda genetika vo sosial
davranigin tokamiil menbalarini asas gotiiriir. O sorusur ki, 6ziinii fada etmok
davranisgi — 6z hoyatini basqalarina qurban vermok — fordi reproduktiv galocok
ticlin mohvedici tohliiko yaradirsa, bu davranig garigsqa kimi ictimai hogoratlar-
da moévcud ola bilormi? Vilson gostorir ki, bu nov altruistik davranis qarisqa
toplumunda oldugu kimi genetik, bir-birino yaxin qohumlarin davamli var
olmasi imkanmini artirir. Selektiv tozyiglor®® bu ciir fodakarliga tosviq edir.
Onun fikrincoe, insanin biitiin davranislar1 bioloji asaslara vo mdvcud genetik
qurulusa s1gisdirilaraq izah edils bilarlor. O yazir:

“Miibaliga olmadan séylomak olar ki, sosiologiya va ictimai fonlor kimi
biitiin basqa sosial elmlaor do biologiyanin son bolmalorindon hesab oluna
bildiklari tigiin Tokamiil nazoriyyasina daxil edilmalidir. Siiur isa beynin
neyron mexanizminin térama fenomeni kimi izah edila bilor”.

Vilson ilkin dévrlords insan comiyystinin davamli var olmasi ti¢lin dini
ayinlorin faydali bir mexanizm olduguna inanir. Onlar — ayinlor — méhkom
birgayasayisi tomin edirdi. Ancaq o soylayir ki, dini inanc tokamiiliin mahsulu
kimi izah edilorsas, golocokds dinin giicli aradan qalxmalidir va “0”, elmi
materializm falsofasi ilo ovoz edilmali olacaq.

Soylomoaliyom ki, Vilson 6z miilahizalorinde daha ardicil olsaydi, tokamii-
liin moahsulu kimi izah edilocayi taqdirds, elmin ds giiciinlin aradan gedocayi-
ni geyd etmoali idi. O zaman, goroson, elmdo hor sahonin ganuniliyi dogrudan
da onun tokamiil menbolari ilo alagadardirmi? Insan raftarinin genetik — irsi —
amillorinin bizim torofimizdon anlasilmasinda Vilsonun c¢ox miihiim rolu
olmasina rogmon, diisiiniirom ki, o, sosiobiologiyanin rolunu inkliiziv izahla

3 Sociobiologist
3 Edward Osborne Wilson (1929-...)
40 Selective pressures
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har seyin yegana izahi soviyyasine yliksoltmoklo, insan hayatinin va toassiira-
tinin, tocriibasinin digor saholori liglin macal qoymamis vo onlart inkar
etmisdir. Biz onun bu fikirlorini V va VI fosillords aragdiracagiq.

Moanao elo golir ki, bu miislliflor elmi vo folsofi suallar arasinda forqliliyi
itirmislor. Alimlor 6zlorinin elmi-kiitlovi asarlorindo elmin 6ziiniin real bir
hissosi olmayan ideyalar ii¢lin elmin motoborliyino can atirlar. Teizm vo
materializmin hor biri biitiin gercokliyi izah etmak {igiin iddiaedici alternativ
inanc sistemloridir. Bu miislliflor 6z gnoseoloji goriislori asasinda belo forz
edirlor ki, elmi metod idrak {i¢iin an motabar qaynaqdir. Bu goriisiin tonqidgi-
lori bir forziyye olaraq onu “elmmorkazlilik™*" adlandirirlar. Ogor elm idrak
ticlin tokamiil tarixinin terminlorinde izah edils bilon yegano moagbul forma
olsaydi, biokimyovi mexanizmlor vo digor elmi forziyyolor biitiin digor izah
formalarini tokzib etmis olardi.

Diisiintirom ki, Tanr1 konsepsiyasi he¢ do digor elmi forziyyslorlo qarsiliq
toskil edoan va tokco kainatdaki xiisusi hadisoalor arasindaki miinasibatlori izah
edon forziyys deyildir. Tanriya inam, ilk névbado, tarixi ononslorlo formalas-
mis comiyyatlorde dini tacriibonin ayri-ayri nvlerine miinasibatde — reaksiya-
da — hoyat torzinin bir 6hdsliyidir. Tanriya etigad he¢ do elmi aragdirmalari
ovaz eds bilmaz. Dini inanc xiisusi — moxsusi — hadisalori ehtiva edo bilon
genis, universal anlam modelini ortaya qoya bilor.

Hor bir fonn mahiyyaet etibarilo segicidir vo 6ziinomoxsus sorhodloro ma-
likdir. Onlarin hor biri tocriibonin timumiliyindon yalniz onu maraqlandiran
spesifik xiisusiyyotlori secir. Astronom Artur Edington® tigdyiimliik delikli
torla denizin dorin hayatini arasdiran soxs haqqinda gozal bir tomsil toqdim
edir. O, dofalorle tokrarlanan miigahidslarindon sonra bels naticoys golir ki,
donizin dorinliklorinds uzunlugu ii¢ dylimdon kigik dorinlik baliglart yoxdur.
Edinqtona gors, baligovlama metodlar1 bizo ns ovlaya bilocoyimizi dikts edir.
Ogor elm mahiyyot etibarilo segicidirso, o, 6ziiniin tosvir etdiyi realligin
tablosunun tamligina iddia eds bilmoz.

Bu miialliflor 6zlorinin metafizik yanasmalarinda materialist folsafonin™
har seyi ohato etdiyini miidafio etmok ii¢iin elmi konsepsiyalari onlarin elmi

! Scientism
2 Arthur Eddington (1882-1944)
#_Materialistic philosophies
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faydaliliginin fovqiino yiiksoltmiglor. Realligin doqiq riyazi miinasibaotlorlo
korrelliyasiya edilon vo Olgiilo bilon xassolorlo eynilosdirilmasi ilk dofs fiziki
elmlordo miisahido edilmis, sonralar digor sahoalordoki alimlore tosir géstormis
vo giiniimiizo kimi do davam edir. Ancaq sdylomaliyom ki, materiyanin bu
xassalori hadisalorin xiisusi 6zalliklorini vo insan toassiiratinin, miisahidasinin
hesablana bilmoayon aspektlorini azaldaraq, nozors almamagla real diinyadan
gotiirlilorok miicorradlagdirilmisdir. Biz heg do bels naticaya golmamaliyik ki,
yalniz maddi olan gergokdir, yaxud siliur, magsad va insan istoyi maddiyyati
miisayiot edon izafilikdir. Xiilase, teizm prinsipca heg¢ ds elmls deyil, o, yalniz
materialist metafizika ilo ziddiyyat toskil edir.

Miiqaoddos Kitabin zahiri manasi

Miigaddos Kitabin harfi tofsirindon tam forqli bir ziddiyyot névii meydana
cixir. XX osrdo Roma Katolik Kilsasi vo protestantlarin asas caroyanlari bu
fikirds idiler ki, peygombarlorin — tabligatcilarin — yasaminda, Isanm hayat va
soxsiyyati ilo bagli bas veronlor osas kosfloro yonelik ictimai qaynaqdir,
moanbadir. Bir ¢ox anonagilor vo yevangelist protestantlar Miigaddes Kitabin
tohrif edilmodiyino** tokid etmosalor do, Isanin soxsiyyotinin morkozi mosalo
olmasini asas gotiirlirdiilor. Fundamentalist kilso niimayandolori vo ABS-daki1
tarixi coroyanlarin bdyiik bir hissesi, conubi babtistlorin® oksariyyati kimi,
Miigaddos Kitabin sohvsiz va xatasiz oldugunu vurgulayirlar.

1980-ci illor fundamentalizm corayam iizvlorinin lobbizminin va siyasi
glicliniin artmasina sahid oldu. “The New Right” rosmi toskilatinin oksor
tizvlorinin fikrincs, Miiqoddos Kitab siiratli doyisikliklor dovriinde tokca
ominliyin taminatcist kimi ¢ixis etmoklo qalmur, etik tonazziil (cinsi azginliq,
narkomaniya, cinayatin ¢oxalmast vo s.) dovriindo do ononovi doyorlorin
miidafioasi iiglin baza toskil edir. Miigaddos Kitabin literalizm torofdarlari, bir
nov, Tokamiil nozoriyyasinin materialist folsofoni ilkin forziyyo gotiirdiiyiini
vo Tanrimin etik formanlarina inanci zoiflotdiyini qeyd edirlor. Skopsin*
1925-ci ildoki mohkomasindo Tokamiil nozoriyyosinin Miigoddos Kitabla
ziddiyyat toskil etdiyi osas gotirilorok, onun moktoblords todris edilmasinin

*_ Tohrifdon uzaq olmasina
*_ Beptisit
#_ John Scopes
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qadagan olunmast tolsb edilirdi. Son dénemds “yaradilis elmi”* adlanan yeni

arqumentlords tokid edilir ki, kainatin son bir ne¢o 1000 ildo yarandigini gos-
toron elmi niimunolor mévcuddur.

1981-ci ildo Arkanzas*® oyalstinin ali moclisinin qobul etdiyi ganuna
osasan, ali moktoblorin vo maktablorin biologiya dorsliklorinds kreatsionizm —
yaradilis — nozoriyyosi Tokamiil nozariyyasi ilo eyni zamanda todris edilmali-
dir. Bu qanuna osasaon, kreatsionizm Tanriya vo Miigaddes Kitaba miiraciot
edilmadon elmi nazariyya soklinds toqdim olunmalidir.

1982-ci ildo ABS-in Ali Mohkomaosi sozligedon ganunun dini goriislora
iistiinliik vermokla, Kilsa vo dovlatin ayr1 olmasi prinsipini pozdugu {igiin Arkan-
zas qorarini logv etdi. Arkanzas mohkomasi ilo bagli layihado miigoddas kitaba
birbasa istinad edilmodiyine baxmayaraq, orada Yaradilis kitabindan gotiiriilmiis
bir ¢ox ifado vo ideyalardan istifado edilmisdi. Kreatsionizm coroyaninin aparici
niimayandolarinin yazilarindan onlarm dini magsadlori tam balli olur.

Mohkamo, eyni zamanda, yaradilis elminin qanuni vo asash bir elm olmadi-
gima da hokm verdi. O, — mohkomo — son olaraq bels gorar verdi ki, elmi nozo-
riyyenin statusu haqqinda qanunverici orqanlar vo mshkema sistemi deyil, elmi
ictimaiyyatin 0zii garar vermoalidir. Malum oldu ki, yaradilis elminin torofdaslar
maqaloalari giymatlondirmok {i¢lin elmi jurnallara bels géndormamislor, o ki gala,
homin ixtisaslagmis nosrlordo ¢aplart tosdiq edilsin. Qeyd edilon mohkomoados elm
xadimlori gostordilor ki, elmin biitlin saholorindo, o ciimlodon astronomiya,
geologiya, paleontologiya, biokimya,*’ habelo biologiyanin oksor bdlmolerinds
uzun tokamiil prosesi morkozi rol oynayir. Onlar, homginin kreatsionistlor
torafindon toklif edilon elmi siibutlar1 da cavablandirdilar. Boyiik dasqmnlar vo
subasmalar Nuhun tufani {iglin geoloji siibutlarin vo miixtolif ndvler arasinda
daslasmus kecid formalarinin™ yoxlugu kimi toloblar siibho altina alindi.

1987-ci ildo ABS Ali Mohkomasi qanunun akademik ictimaiyyoti moh-
dudlagdiraraq moxsusi dini baxis1 miidafio etdiyini osas gotiirorok, Luiziana-
nin’' kreatsionizm qanununu logv etdi. 1999-cu ilde Kanzas tohsil surasi qorar
cixardr ki, statin qiymotlondirmo imtahanlarinda tokamiil nozoriyyasi haqqin-
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da suallar olmamalidir. Faktiki bu qanun Tokamiil nazariyyasinin tolimini qa-
dagan etmaso do, askar sokildo bu nov tolimlorin qarsisini alir. Buna gors do
onun mahkomalor torafindon doyisdirilmosi ehtimali var idi.

Diislintirom, Yaradilis elmi hom dini, hom do elmi ictimaiyyat {igiin
tohdiddir. Tabiidir ki, etik qarisigliq — monavi ¢asqinliq — va siiratli modoni doyi-
siklik donamindo gotiyyst vo aminlik axtarisi1 Bibliyanin harfi tofsirinin rolunun
artmasina tokan vermisdir. Bu qiivvalorin bozilori islam fundamentalizminin dir-
¢olising, Iran va basqa yerlords radikal ortodoksionizmin bas qaldirmasina sabob
olmusdur. Ideoloji toskilat niimayandalorinin yerli — mohalli — moktob sdbalorinin
va dovlat organlarinin giiclindon istifado etmokls, elmo yeni baxis formalagdir-
maga c¢aligdiglart zaman elm {i¢lin tohliikko yarandigini gora bilorik. Elmi icti-
maiyyat he¢ vaxt tamamilo miistoqil vo 6ziiniin sosial kontekstindon tocrid edilo
bilmoz. Bununla belo, o, elmi qorarlart dikto edo bilon siyasi tozyiglordon do
miidafio olunmalidir. Miisllimlor 6z todrislorinds genis elmi comiyyat haqqinda
aragdirmalar aparmaq va naticalor ¢ixara bilmolari {i¢iin azad olmalidirlar.

Hiiqugsiinas Filip Conson™ dzlorini elmi ictimaiyyatin bir hissosi kimi
togdim edon ateist filosoflarin elmi materialist diisiincolorini motobar tonqid-
lora moruz qoyur. Bununla barabar o, Tokamiil nozariyyasini do ateist goriis
baximindan hodofo alir. Biokimyagi Maykl Behe> asagidaki ayrmtili arqu-
mentlorlo ¢ixis edir. Ona osason hiiceyroalordoki uzun biokimyovi garsiligh
olagoalor kimi miirokkob sistemlor tosadiifi doyisikliklorin tobii se¢imi yolu ilo
tokamiil tapa bilmozlor. Buna gors dos onlar yalniz “siiurlu dizayn”in mohsulu
olmalidir. Onlarin baxislar1 dérdiincii fosildo miizakire edilir. Diisiiniirom, bu
miiolliflor Bibliyanin harfi yozumgular1 olmasalar da, Tokamiil nozariyyosinin
Vo teizmin bir araya sigmayan olmasi forziyyesinde sohv edirlor. Onlar, hom-
¢inin elm vo din arasinda se¢im etmok kimi yanlis dilemmani obadilosdirirlor.
Roma Papasi II fohan Pavel®* soylomisdir:

“Elm dini yanlshqlar va xiirafatlardan, din da elmi miitlaqilik va yalangi
absolyutlardan saflasdirmalidir. Onlardan hor biri digorina miinasibatda hor
ikisinin da saglam inkisaf eda bilacayi daha genis miistaviya yetismasi tigiin
yvardimgt olmalidir.”

32, Phillip E. Johnson (1940-2019)
33 Michael Behe (1952-)
> Pope John Paul II (1920-2005)
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Miistaqillik™

Elm vo din arasinda ziddiyystlorin aradan gétiiriilmasinin {isullarindan
biri har iki sahanin niifuzolunmaz ciddi ¢ar¢ivalords saxlanilmasindan ibarat-
dir. Onlar aragdirdiglart suallar ii¢lin miiraciot etdiyi saholoro vo colb etdiyi
metodlara gors bir-birindon forqlondirils bilor. Bunlar miixtalif név forqlordir,
ancaq birlikdo gotiiriildiikds bu iki sahonin miistoqillik vo avtonomlugunu
tomin edirlor. Ogor iki hiiquqi miistovi movcuddursa, onlardan hor biri 6z
isino fokuslanmali vo digorinin iglorino miidaxils etmomolidir. Hor bir arasdir-
manin metodu selektivdir vo 6ziinomoxsus ¢argivalori — hiidudlar1 — vardir.
Corgivalarin toyin edilmasi, sadaco, zoruri olmayan konfliktlorin aradan gotii-
riilmasi istoyi ilo bagh deyil, homginin hoyat vo diigsiinconin har bir sahasinin
coxgalarli xarakterino uygun forqli xlisusiyyatlori himays etmok istoyi ilo do
baglidir. Ilkin morhalods elm vo dina forgli saholor kimi baxacagiq, sonra iso
onlarin dillorini va dasidig: funksiyalarin forqlorini arasdiracagiq.

Maévzularn farqliliyi — sahalorin farqliliyi’®

Giiniimiizda yevangelistlor vo miihafizokar xristianlar Incilin horfi yozu-
munun zoruriliying vo kreativ yaradilis elminin miidafiasine tokid etmayorok,
Miiqaddes Kitaba morkozi dini rol ayirirlar. Onlar Isamin qurbanlq 6liimii vo
Isanin xilasedici ford kimi gobuluna inaminin ani doyiskanliya sobab olmasini
xiisusi vurgulayirlar. Onlar Yevangeliyanin miiasir elm torofindon na tokzib
edilon, no do miidafis olunan inqilabi giiciine malik olmadigina diqqgst ¢okir-
lor. Onlar ii¢ilin elm va din bager hayatinin tam asili olmayan aspektloridir.

Neoortodoksal®” protestantlar incilin sxolastikas1 vo elmi todqiqatlarin
miiasir noticalorini tam sokilde gobul edorak, Isanin markozliyi va tacollann,
vohyin Onciillilyiine reformativ yeni baxiglart ilo elm vo dinin ¢oxlu agkar
forqliliyini miidafio edirlor. Karl Bart®® vo onun ardicillarmin nozerinco,
Tanrin1 yalmz Isada tocolla vo imanda tosdiq tapmus bilgi kimi dork etmok
olar. Tann transsendentdir, o, tamamilo basqa bir nosnadir, 6ziiniin askar etdi-
yi istisna olmagla idrak edilo bilon deyildir. Dini iman elmdo mdvcud olan bs-

>°_ Independence

% Separate domains

>7 Neo-orthodoxy

%% Karl Barth (1886-1968)
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sori kosfdon deyil, tamamilo ilahi tosobbiisden™ asilidir. flahi foaliyyot haq-
qinda asas daira tobiat deyil, tarixdir. Alimlor teologiyadan tam tocrid edilmis
sokildo 6zlorinin elmi iglorini gérmokdo sorbastdirlor. Oksing, ilahiyyat alim-
lori do eyni azadliga sahibdirlor vo onlarin metod vo maraq dairslori tamamilo
forqlidir. Elm insan miisahidasi va diislincosino asaslandigi halda, din ilahi
vohya sdykanir. Bu diisiinco baximindan Incil horfan deyil, daha ciddi qobul
olunmalidir. Miiqaddas Kitab vohyin — tacellanin — 6zii deyil, balke das vohya-
ni hadisolora sahidlik edon, tohrifo moruz qalmis bosari bir sonoddir. ilahi
foaliyystin mohvorindos hansisa bir motnin dikto edilmasi deyil, fordlor vo
icmalarm yasanu durur (qodim Israilogullari, peygombarlor, Isanin soxsiyyoti
vo erkon kilso donomindo onun dovatini qobul edonlor kimi). Incili golomo
alanlar bu hadisalorin miixtalif interpretasiyalarini 6zlorindo oks etdirib vo biz
onlarin miislliflorinin bagori mohdudiyyatlorini vo diisiincosino yasadiqlar
madoni miihitlorin tesirlorini qobul etmsliyik. Elmi suallarla bagli onlarin
diisiincalori godim zamanlarda elmdonkonar spekulyativ goriislorin inikasidir.
Biz yaradilis kitabimin ilk fasillorini (opening chapters - diinyabaxisi oks
etdiron fasillar) bagarin vo diinyanin Tanriya yonolik 9sas miinasibatinin sim-
volik tosviri kimi gobul etmaliyik — insanin moxluq olmasi, tobistin nizaminin
kamilliyi haqqinda mesaj kimi. Bu dini anlayislar — anlamlar — godim kosmo-
logiyadakindan (hansi ki, onlar ifads edilmislor) ayr1 tutulmalidir.

Lanqdon Qilkeyin® ilkin yazilarinda, habelo Arkanzasdak: yaradiciliq®
mohkomasinds sahidliyi zamani1 bu mdvzularin bir ¢oxunu tasvir etmisdir. O,
asagidaki forqlori vurgulayirdi:

1. Elm real, kiitlovi vo tokrarlanan molumatlar1 izah etmoklo mosguldur.
Din ise diinyadaki nizam va gozalliyin varligi, habelo daxili alomimizdoki
toossiiratlar (bir torofdon giinah, iztirab®®, monasizliq,” digor torofdon, bagis-
lanmaq®, ominlik ve miiqaddaslik® kimi anlayislar) hagqinda axtaris aparir.
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2. Elm obyektiv “Neca?” sualim verir. Din iso mona, hodof — mogsod —
va bizim miitlog manba vo mansobimiz haqqinda fordi “No ii¢lin?” sualinin
cavabini axtarir.

3. Elmdo etibarhiligin dorocosi meontiqi uzlasma vo eksperimental
adekvatligdan®’ ibaratdir. Dindo iso son etibarliliq aydinliq vo basirat verilmis
fordlors sOykeonon vo bizim soxsi toossiiratlarda — miisahidolorimizde — 6z
dogrulugunu tapan Tanr1 vo vohydir (tocalladir).

4. Elm, eksperimental olaraq yoxlanila bilon kemiyyet prognozlarini
todariik edir. Din iso Tanr1 transsendent oldugu ii¢iin simvolik — alleqorik — vo
analogiyalar dilinden istifado etmolidir.®®

Arkanzas mohkomasinin kontekstinds elm vo dinin tam forqli suallarin
axtariginda olmalar1 vo tamamilo forqli metodlardan istifads etmoalori effektiv
strategiya idi. Bu strategiya Miigoddos Kitabin literalizminin ardicillarinin
elmi noticolorin Miigoddes Kitabdan ¢ixarila bilmesi haqqinda cohdlorini
tonqid etmok ii¢clin metodoloji osaslara (prinsiplora) zomin yaratdi. Daha
doqiq, L.B.Gilkey gostordi ki, yaradilis haqqinda tolim tobistin tarixi barasin-
do haqiqi — adoabi — deyil, oksina, simvolik, kainatin gozsl, nizaml1 vo istonilon
anda ilahi iradodon asili oldugunu vurgulayan ifado torzidir. Dini diisiinco
mahiyyat etibarilo elmdondncaki Incil kosmologiyasi vo ¢agdas elmi kosmo-
logiyadan asili deyildir. Neoortodokslarin yaradilis haqqinda fikirlori ikinci
fosildo — “Yaradilisin dini monas1 — anlam1 — genis izah edilir.

Teoloji iddialar1 elmi miiddealardan ayirmagin diger bir iisulu iso katolik
vo neoortodoksal diisiinconin ortaq oldugu birinci® vo ikinci™ sabebiyyot
arasinda forqlorin qoyulmasindan ibarastdir. Burada qeyd edilir ki, Tanr1 6zii
ilk sobab olaraq elmin do Oyrondiyi fiziki alomin ikinci sabaoblari vasitosilo
foaliyyat gostorir. Tanr1 miitloq qlidroto sahibdir vo miioyyan hodofloro ¢at-
maq t¢lin tobiot ganunlarindan istifado edir. Birinci sobobiyyat kainatdaki
mahiyyatlor arasindaki qarsiligli tosirdon tam sokilds forqlonon bir soviyyadir.
Bu forqlilik tokamiil kontekstindo (fasil 4) vo Gilson Bart vo Farrerin (fosil 6)
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fikirlorini dyrondikdo genis sokilde izah edilocokdir. Cey Qold’' elm vo dinin
ayri-ayr1 saholor oldugunu gostoran ciddi vo asasli — tutarli — sobab kimi elmi
misallar gotirmisdir. Onun baslica prinsipi ondan ibaratdir ki, elm vo din {ist-
iisto diismoyon saholordir vo tohsil prosesindo onlarin hor biri ayri-ayriliqgda
istinad monbayi rolunda ¢ixis etmalidir.

Farqli dil” va funksiyalar (dillor vo funksiyalarin farqlondirilmasi)

Elm va dini ayiran digar bir alternativ metod dasidiqlart finksiyalarin tam
forqli olmasindan ¢ixig edorok, onlart bir-biri ilo uzlagsmayan dillor kimi
interpretasiya etmokdon ibarotdir.

1950-ci illorin filosoflar1 arasinda mentiqi pozitivistlor elmi miiddealar1 —
hokmlori — biitlin idraki miiddoalar ii¢lin norma kimi gotiirtir vo empirik veri-
fikasiya m&vzusu olmayan istonilon miiddoan1 monasiz sayaraq rodd edirdilor.
Buna cavab olaraq, linqvistik analitiklor tokid edirdilor ki, dilin miixtalif
novlori biri digarine gotirilo bilmayan — sixisdirila bilmayon — miixtalif funk-
siyalara xidmet edir. Istonilon “dil oyunu”” (L.Vitgensteyn'® vo ardicillar
onu belo adlandirir) istifade edildiyi sosial kontekstdoki metod baximindan
forqlondirilir. Elm vo din tamamilo forqli islor goriir vo he¢ biri haqqinda
digorinin meyarlar1 asasinda hokm vermak olmaz. Elmi dil, adston, ngdérma —
prognoz — vo kontrol — yoxlama — ti¢lin istifado edilir. Hor hans1 bir nozoriyyo
molumatlarin xiilasosi, miisahido oluna bilon hadisalords ardicilligin korrelya-
siyast va texnoloji totbiglorin alds edilmasi tigiin faydali bir alotdir. Elm tobii
hadiss haqqinda sonlu sayda sual sorusur. Elmdon 6ziiniin digget morkozinds
olmayan, ohatoedici diinyagériis toqdim etmosi, yasam folsofasi ortaya qoy-
masi va ya etik normalarin macmusunu yaratmaq kimi gozlontimiz olmamali-
dir. Alimlor o6zlorinin laboratoriyalarimi tork etdikdo vo quru elmi
foaliyystlorinin arxasinda spekuliyasiya etdiklori corgivadon xaricds olan
seylordon danisdiglar1 zaman digor fordlordon heg do zokali deyillor.

Linqvistik analitiklorin goriisline asason, dini dillarin xarakterik funksiya-
lar1 hoyat liglin yasam torzi tovsiyo etmokdon, bir sira davranis mocmusu
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miloyyonlosdirmokdon va spesifik etik qaydalara omal etmoya tosviq etmok-
don ibaratdir. Dini dil dindar comiyyatdoki ayinlordon vo omollordon qaynaq-
lanir. O, homginin fordi dini tocriibani ifads etmok vo yonlondira bilmak iigiin
— idars etmok tigiin — istifado edilo bilor. Lingvistik coroyanin — vektorlarin —
giiclii toroflorindon biri do budur ki, o, dini inanclar {izerinds diislinconin mii-
corrod — abstrakt — sistemlori kimi konsentrasiya etmir — mohdudlasmir —,
oksino, dini dildon istifadonin praktiki metodunu fordlerin vo toplumlarin
yasaminda nazordon kegirir. Linqvistik analitiklor sosiologlarin, antropolog-
larin, psixologlarin din baresinde yerina yetirilmis eksperimental tadqiqatla-
rindan, homg¢inin dini onanslor daxilindo meydana golmis odobi asorlordon
istifads edirlor.

Sxolastiklor modoniyyatlorin miixtolifliyindon asili olaraq yaradilis versi-
yalarmin rolunu arasdirmuslar. Insanlar hor dénomdo yasamlarini kosmik
sistem — nizam — ¢or¢ivasindo toyin etmoys calismislar. Manbalors — baslan-
giclara — insan marag1 spekulyativ, yaxud izahedici ola bilor, bununla bels,
bu, asason boylik monaliliq vo qiymeatlilik sualinin basa diistilmosi {igiin ehti-
yacdan qaynaqlanir. Yaradilis hekayslori insan roftar1 iiclin niimunolor —
sablonlar — bagqa sozlo, insan yasaminin ali vo métobor fragmentlorini tomin
edir. Dini icmalar bu gobildon olan hekayalori simvolik togqdimatla iqtibas
edir, ayin vo morasimlordo niimayis etdirmoklo, onlarda istirak etmok hissini
yiiksoldirlor. Ibadot ayinlerinda qadim dévrlorin niimunovi sablonlar1 litorgiya
formasinda toqdim vo qeyd edilir. Onlarin bosor hoyatindaki rolu elmi
todgiqatlarin oynadigi roldan olduqca forqlidir.

Bozi tadqiqatgilar — sxolastiklor — miixtolif madoniyyatlori dyronarak belo
naticays golmislor ki, dini ononolor, adoton, praktiki vo normativ cohotlori
0zlinds ehtiva edon hoyat torzloridir.

Hekayolor, ayinlor vo dini omollor fordlori yasam tiigiin ortaq yayilmis
yaddas, forziyyolor vo strategiyalarin oldugu icmalarda birlosdirir. Digor tod-
qiqate¢ilar iso iddia edirlor ki, dinin asas hadafi soxsin monovi transformasiya-
sidir. Dini odabiyyat genis suratdo tovba yolu ilo giinahdan uzaqlasmaq, niga-
ranliq yerino Allaha tovokkiil etmok vo qirginligdan tamliga aparan tocriibo-
lordon — toossiiratlardan sOhbot agir. Sorq ononoslori iso hiizur, vohdot vo
maarifcilik tocriibasi osasinda meydana ¢ixan iztirab vo Oziinomoxsusluq —
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Oziinogapanma vo ya Oziiniisevmo — buxovlarindan qurtulus haqqinda soz
acir. Sozsiiz, bunlar elmlo ¢ox zaif alaqasi olan faaliyyat vo tocriibalordir.

Ikidilli yanasma instrumentalizm torofdalar1 torofindon do dostoklonir.
Instrumentalistlorin fikrinco, elmi nozeriyyalor realligin tosviri deyil, oksina,
produktiv — faydali — intellektual vo praktiki instrumentlor, miisahidslorin kor-
reliyasiyasi vo prognozlarin verilmasi ticlin miinasib hesablamalar insan yara-
diciligr — konstruksiyast — vo alstloridir. Elmdoki modellor kainatin tosviri
deyil, ancaq miisahidslori proqnozlasdiracaq nazariyyaslari formalasdirdigdan
sonra konara qoyula bilocok faydali yaradiciliqdir. Adaston, instrumentalistlor
pragmatizmlo hokmlorin realliga adekvat olmasit baximindan deyil, onlarin
insan hoyatinda faydali olmas tolobindos razilasirlar. Ugiincii, “Kvant nazoriy-
yosino instrumentalist baxiglar” fosli bu baxiglara hosr edilmisdir. Elmin bu
clir asaslandirilmasi dinin instrumental vo funksional izahi ilo yanasi qoyul-
duqda, hor iki sfera effektiv sokilds bir-birindon forqlonir.

Nohayat, bazi miislliflor Kvant fizikasindaki kamillik — tamliq — prinsipi-
no analogiyadan ¢ixis edorak, elm vo dino birlikdo tamamlayici perspek-
tivior” kimi yanagirlar. Golocok fosildo goracayik ki,”® elektron vo ya isigm
fotonu kimi subatomik bir nasno bozon 6ziinii bir zarrocik — korpuskulyar —,
bazon iso dalga kimi aparir. Bu, vahid model, yaxud foza moxsusiyyatlori ilo
tosvir edilo bilmoz. O, xiisusi miisahidonin doqiq qiymsoti deyil, yalnz
ehtimalla prognoz veran tonliklor sistemi vasitasilo toqdim edilo bilor. Nils
Bor’’ 6ziiniin Tamlig prinsipini imumilosdirarek onu psixologiyada davranis-
¢1’®, introspektiv’® modellordo hiiquq ve dinds odalst vo esq prinsiplorindo
oldugu kimi hadissalorin sado ¢oxlugunun analizlorinin altenativ ndvlorino —
miixtalif sahalarine — totbiq etmisdir. Biz goracayik ki, psixologlar Malkolm
Cevz® vo Freyzer Vats®' kimi bozi miiolliflor bu ideyam daha da genislondiro-
rok, beyin vo zehnin tamamlayiciliq prinsipindon (fasil 5) sohbot agmuslar.
Onlar diinya haqqinda elmi vo dini baxislarin tamamlayici olmasin1 miidafio
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etmiglor. Bir ¢coxu quru — ciddi — miistoqilliyi asan dialoqun mshdud formala-
rin1 mogbul saymuslar.*

Hesab edirom, Miistaqillik tezisi yaxs1 qiymatlondirmo vo ilkin yanagsma-
dir. Bu goriis hor foaliyyetin iistiin xiisusiyyatlorini qoruyur va ziddiyyoti ga-
cilmaz bilonlors cavab vermokdon 6trii faydali strategiyadir. Dinin haqigatds
elmdokindon farglonan 6ziinamoxsus metodlari, suallar1 vo funksiyalari var.

Yuxarida sadalanan miistaqillik tezislorinin her birinds ciddi problemlor
vardir. Monim fikrimca, neoortodokslar haqli olaraq, xristian onenosindo
Hozrat Isanin vo Miigeddes Kitabm iistiinliiyiiniin morkozi yer tutmasini to-
kidlo vurgulayirlar. Bu yanasma Incilin horfi yozumu ilo miiqayisade daha
motadildir. O, Miigaddss Kitab vo doktrinalarda basari tofsirin rolunu qobul
edir. Bununla yanasi, oksor versiyalarda o da vohy — tocoalla — vo qurtulusun
yalniz Hozrot Isadan kecdiyini miidafis edir. Fikrimca, bu da miiasir pliiralist
diinyada problematik goriiniir. Oksor neoortodoks miialliflor Tanrinin
ucaliginda tokid edir va sabit mogamlara, keyfiyyatloro az diqqst yetirirlor.
Soziigedon goriiso asason, Tanr1 vo diinya arasindaki kegid yalniz reinkarnasi-
yada83 tocassiimlo olur. K.Bart vo onun ardicillar1 yaradilis tolimini osaslan-
dirmaq, yaxud sorh etmok istadiklori ti¢lin “qurtulus” tolimi onlarin osas ma-
raqlarini togkil edir. Tobiotlo insanin nicat yeri kimi roftar edilmolidir. Tobiot
zamanin sonunda insanin qurtulusu ii¢lin misilsiz bir mexanizmdir kimi
giymatlonmayas layiqdir.

Ikidilli yanasma bizo “din dili”nin funksiyalarmin cesidli olmasini anla-
maga yardim edir. Din tokco surf etigad vo inanclar macmusu — toplusu —
deyil, homginin bir hayat torzidir. Miiayyan bir comiyyatin dini praktikasinda,
o climlodan ibadat va etik normalarinda miixtslif inanclar ilkin farziyys olaraq
irali stiriiliir. Spesifik hadoflori iiciin produktiv olan elmi nazariyyalors vo dini
inanclara insan yaradiciligt — quruculugun — kimi baxan instrumentalizmo
qars1 lglincl fosildo hor iki camionin insan hoyatinin fovqiindoki realliglar
haqqinda idraki iddialar1 qoyduglarini toklif edon tonqidi realizmi miidafio
edocoyom. Ogor elmlo din eyni alom hagqinda séhbot edirlorso, onlar1 bir-
birindon tam asili olmayan miistoqil diller olaraq doyorlondirs bilmerik. ©gor

82, Bu movzu miiallifin kitabiin névbati faslinds izah edilmisdir.
% Insan ruhunun tokrar qayidis1 vo badenlonmosi. Ruhun bir badendon digorine ke¢mosi.



Elm va din miinasibatlorinds dérd nazariyya 233

biz biitiin tocriibalorin tutarli tofsirinin — yozumunun, izahinin — axtariginda-
yigsa, vahid diinyagoriisiin axtarigindan yan kego bilmarik.

Ogor elm vo din bir-birindon tam sokildo asili olmasaydi, ziddiyyestin im-
kan1 da yox olardi. Bununla paralel konstruktiv dialoq vo qarsiligl zonginlos-
ma do aradan getmis olardi. Biz he¢ do hayati ayri-ayr1 elementlors boliinmiis
amil kimi gérmiiriik. ©ksine, onun miixtolif aspektlorini dyronmak ii¢iin xiisu-
si fonlori inkigaf etdirmoazden avval tamliq vo miirakkab daxili slagaleri birlik-
da qgabul edirik. Miigaddes Kitabda da “Tanr1 ayrica vo yad dini sferadan da
cox biitlin hoyatimizin vo tobiatin sorvatidir” etiqadina dair isarslor vardir vo
bu miiddea 6ziino yer tapir. Mon yuxarida baxilan variantlardan heg birinin bu
masoloya adekvat olmadigini asaslandiracagam.

Dialoq

Dialog tezisinin torsfdarlar Ziddiyyat vo Miistaqillik tezislorinin torofdar-
lar1 ilo miigayisods elm vo din arasinda daha konstruktiv miinasibat niimayis
etdirirlor. Onlar bu miinasibtlori inteqrasiya tezisinin torofdarlarinin iddia
etdiklori “konseptual vohdot”in doracasine qaldirmirlar. Dialoq tezisi elmi
foaliyyotdo elmi sahonin ilkin forziyyelorin miilahizosindon vo ya elmi
metodlarla dini metodlar arasindaki bonzorliklorin izahindan, yaxud bir
sferada yer alan vo digor sahodoki konsepsiyalarla oxsarligin analizindon qay-
naqlana bilor. Miistoqillik tezisi ilkin forziyyolords, metodlarda vo konsepsi-
yalarda forqliliklors tokid etdiyi halda, Dialoq tezisi onlardaki bonzarliklorin
tizorindo durur.

flkin farziyyalor — prinsiplor — va marginal84 suallar

Tarixgilor biitiin diinya modoniyyatlori arasinda no iiglin mohz Qorbin
yohudi-xristian modoniyyatinin aparici rolda ¢ixig etdiyino toocciiblonirlor.
Tutarli sobab kimi “yaradilis doktrinasinin — toliminin™ elmi foaliyyat ii¢iin
lazimi sorait yaratdigini, hom yunan, hom do Incillo bagl diisiincode diinyanin
nizamli v anlasilan olmasi hékmiinii gostarmok olar.® Yunanlar bu nizamin

% _Sorhad, ssas vo faydali
% Intellegible
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zoruri olmast ve onun strukturunun ilkin prinsiplordon®® ¢ixarila bilacoyino
inanirdilar. Miigaddas Kitabla bagli olan tofokkiir iso Tanrinin hom forma,
hom do mozmun yaratdigina etigad edir. Yoni ovvoallor alom indi oldugu kimi
olmamigdir, diinyanin nizaminin detallar1 yalniz miisahidos ilo agkar vo anlagi-
la bilor. Bundan slava, bir ¢cox qadim modoniyyatlordon fargli olaraq Incil
tofokkiiriindo tobiotin “hoqiqi” vo “xeyirli olmasina rogmon” o, 6zliiyiinds
ilviliyo malik deyildir. Buna goérs do insanlar onun {izorindoe eksperiment
apara bilorlor.

Elmin meydana golmasinda xristian tofokkiiriiniin rolu haqqindaki
miibaligoyo ehtiyatla yanasmaliyiq. Orta osrlordo avropada elm, daha ¢ox,
axirat dlinyasina fokuslandigr zamanda, ololxiisus, bozi monastr corayanlari-
nin mithiim praktik texnologiyalar1 oldo etmosino baxmayaraq, oarob — miisal-
man — elmi parlaq ugurlara imza atmisdi. Avropada miiasir elmin inkisafi
Intibahin sonaye, biznes, ticarotin inkisafi, habelo rifah, tolim vo torbiyonin
yeni metodlart kimi humanist maraqlari ilo destoklonirdi. Bundan slavs, yara-
dilis ideyast elmi arasdirmalara dini legitimlik gotirmis oldu. Bir ¢cox alimlor
inanirdilar ki, onlar Tanrinin ardinca onun fikirlori ilo diisiiniirlor. Bundan
olavo, Kalvinin® “is etikasi”nin da xiisusi halda elmi dostoklodiyini soylomok
olar. Elmin inkisafinin ilkin fundamenti sayilan Kral Comiyyatinin on nafarin-
don yeddisi puritan®® v onlarin da ¢oxu ruhani idiler.

Miiasir dovrds elm torofindon qaldirilan sorhad — limit — suallar1 heg do
tokco elm corcivasindo cavablandirilmir. Bu suallari bazon — mokan va
zamandaki mohdudiyyatlordoki kimi — metodoloji vo konseptual mohdudiy-
yatlordon ¢ixis edorak, ¢orcivo — hagiyo — mohdudlasdirict suallar da adlandi-
rirlar. Sotlandiyali ilahiyyatgi alim Tomas Torans® bu fikirdodir ki, ki, elm
Oziinlin cavablandira bilmayacayi fundamental suallar ortaya qoyur. Elm bizo
hom rasional, hom do miimkiin — tosadiifi — olan bir nizami niimayis etdirir.
Onun ganunlar1 vo ilkin sartleri heg do zoruri deyildirlor. “Imkan” va “anlasi-
lan”1mn vohdoti — kombinasiyasi — bizi rasional nizamin yeni vo gozlonilmoz

% _First principles

%7 John Calvin (1509-1564)

8 XVI vo XVII ostlords Boyiik Britaniyada bas vermis dini horokat. 1 Yelizavetanin
kilsalords kecirdiyi reformist siyasat harokatinin formalagmasini siiratlondirmisdir. Puritan-
lar xristianligin Protestantliq mazhabini miidafis edirdilor.

% Thomas Torrance (1913-2007)
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formalarini axtarmaga sovq edir. Ilahiyyat alimlori kainatin tosadiifi deyil,
Tanrinin onun rasional nizaminin yaradicisi olduguna vo eyni zamanda kaina-
tin rasionalligina inanirlar. Qeyd edilon rasionalligla — korrelyasiya — Tanrinin
olagolondirilmasi ideyas1 bozon o qodor irali gedir ki, “diinyanin zati anlasi-
lanlig1”nin sirli vo asrarangiz tobistine aydinliq gatirir vo onun vasitasi ilo biz-
ds oyanan dini heyratin dorin hissini izah edir. Bu da A.Eynsteynin {izorinds
tokid etdiyi elmin osas monbasidir.

Katolik ilahiyyatei alim David Treysi’ elmdo dini 8l¢ii — meyar, iilgi —
axtarir. O, bu fikirdadir ki, dini suallar insan tocriibasinin — toassiiratinin —
iifiqlerinda, yaxud sorhad sitiiasiyalarinda meydana ¢ixir. Osas inam’' va
asayisdo oldugu kimi giindslik hoyatimizda da 6liimlo bagh tolas vo konfran-
tasiyanin tocriibolorindo — toossiiratlarinda — bu sorhadloro, limitlors tosadiif
edilir. O, elmdo sorhad mdvgelarinin iki noviinii tosvir edir: elmin totbigindo
etik normalar vo elmi idrakin miimkiinliiyii {igiin ilkin forziyyslor, yaxud
sartlor. Treysiys gora, kainatin anlagilmasi yekun — maksimal — rasional asas —
zomin — tolob edir. Xristianliq baximindan bu zominin basa diisiilmosi iigiin
monbalar klassik dini matnlar va basar tacriibasi — toassiiratinin — strukturlari-
dir — qurumlaridir. Bununla bels, bizim biitiin dini ifadslorimiz — ibaralorimiz
mohdud va tarixi sortlora tabedir.

Xiisusi halda Boyiik Partlayis’” va kainatin baslangici ilo bagl nozariyye-
lor zaman, mokan vo konseptual ¢orcivalarlo bagli suallar qaldirir. Umumiy-
yatlo, kainat no iliclin movcuddur? Astronomiya da kosmosun dork edils
bilmasi vo imkan1 — tosadiifliyi — haqqinda suallar ortaya qoymusdur.

Metodologiya vo konseptual paraleller93

Gordiiyiimiiz kimi, elmi materializm torofdarlarimin boyiik oksariyyati
elmin obyektiv oldugu fikrindadirlor: elmi nozariyyalor goti meyarlar osasinda
0z tosdiqini tapir vo nozori olmayan tutarli, sorbost vo miistoqil molumatlar
osasinda smanirlar. Elmi molumatlar soxsi zovqlor, yaxud moadoni tosirloro
moruz qalmirlar. Bunun qarsiliginda din olduqca subyektiv, fordi va

% David Tracy (1939-)
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%2 Bigbang
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modoniyyatlo bagli olan forziyyolordon tosirlonmis tosssiirat oyadir. Qeyd
edilir ki, elm miistaqil — ayrintil1 vo tofsilatli — miisahido vo mantiqi miilahizo
— sobab vo natico alagosi kimi —, din iso hansisa bir xiisusi anonado vo praktiki
omollor mocmusunda fordi istiraki® talob edir.

Bir cox tarixgilor, elm filosoflar1 vo ilahiyyat¢t alimlor — teologlar — no
elmin farz edildiyi kimi obyektiv olmadigini, ns ds dinin subyektiv olmadigini
osas gotirarak, yaranan bu nov ziddiyyati siibhe altina alirlar. Burada, haqigaton,
iki saho arasinda ciddi forqlor mévcuddur. Bununla bels, bu forglor miitloq
deyil. Elmi molumatlar sarbast deyil, oksine, nozariyys ilo baghdir — nozeri
cokilidir. Nozari forziyyslor molumatlarin se¢iming, hesabatlara vo interpretasi-
yalara tosir edir. Bundan olava, noazoriyyolor he¢ do molumatlarin montiqi
analizindon deyil, oksino, tez-tez analogiya vo modellorin rol oynadigi yaradici
toxayyiiliin tosirinden qaynaqlanir. Konseptual modellor’ bizo birbaga miisahi-
do oluna bilinmayanlori, xilisuson do makroalomdo —astronomiyada — vo
mikroalomdo — Kvant fizikasinda — oldugu kimi tosavviir etmoys komok edir.

Bu xiisusiyyatlorin bir ¢oxu dinds do mdévcuddur. Ogor dini malumatlar
dini tacriibalor, ayinlor Miiqoeddes Kitabin matnlarini shats edirss, o zaman bu
molumatlar elmi molumatlarla miiqayisado, hotta daha ¢ox konseptual inter-
pretasiyalarla miisayiot olunur. Salli Makfaqin” vo Canet Saskisin®’ asarlorin-
do miizakiro olundugu kimi, dilindo do metaforalar vo modellor kifayot
godordirlor.

Aydindir ki, dini inanclar tocriibonin doqiq sinaqlarina sigmir, buna
rogmon onlarla da elmdoki todgigat ruhiyyasi ilo davrana bilorik. Uygunlug’,
universalliq’ vo mohsuldarlig"™ kimi elmi meyarlarin oxsarlar1 dini tofokkiir-
da do movcuddur.

Tomas Kun'®' 6ziiniin “Elmi ingilablarn strukturu”'® adli niifuzlu kita-
binda elmdo hom nozariyyslarin, hom do elmi molumatlarin elmi ictimaiyys-

. Personal involvement

. Conceptual models

% Sallie McFague (1933-2019)

%7 Janet Soskice (1951-)

. Coherence

. Comprehensiveness

1 Fruitfulness

1% Thomas Samuel Kuhn (1922-1996)
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tin moshur paradigmalarindan asili oldugunu vurgulayir. O, paradigmani'®

elmi foaliyyotin anonalari ¢argivasinds konseptual, metafizik vo metodiki ilkin
forziyyolor kompleksi kimi toyin edir. Yeni paradigmanin ortaya atilmasi ilo
ke¢mis molumatlar yenidon interpretasiya edilir, yeni torzds nozordon kegirilir
va yeni n6v molumatlar axtarilir. Paradigmalar arasinda se¢mok iiclin rohbor
tutulacaq he¢ bir qayda yaxud toyinedici meyar mdévcud deyildir. Onlarin
qiymatlondirilmasi elmi toplumun qorar verdiyi bir foaliyyst noviidiir. Nozo-
riyya vo molumatlar arasindaki ziddiyyotlorin anomalivalar'™, yaxud miivag-
qati farziyyalarmj ad1 altinda uzlasilan kimi tosbit edilmis paradiqma106 hor
hans1 bir falsifikasiya miiqabilinds dayaniqlidir. Man dini anonalors do para-
digmas1 olan toplumlar kimi baxilmasinin miimkiin oldugunu diistiniirom.
Dindo bu moalumatlarin — dini tocriibalor va tarixi hadisslor kimi — interpretasi-
yas1 elmdokindon daha ¢ox paradigmatik asililiga malikdir. Adoton, ortaya ¢i-
xan anomaliyalar1 uygunlasdirmagq {i¢iin miivoqqgoti forziyyslorden ¢ox istifa-
ds olunur. Onun miigabilinds dini paradigmalar falsifikasiya qarsisinda daha
doziimlidiirler, ancaq onlar da tarixin ¢agiriglart qarsisinda tam sigortalan-
mayiblar.

Bir ¢ox miislliflor elm vo din arasinda metodoloji paralellor qurmaga
calismuslar. Nozari fizik vo teoloq Con Polhinghorn'®” hor iki sahads fordi vo
nozori yiiklonmis molumatlarin niimunslorini togdim edir. Dini icma {i¢iin
molumatlar Miigoddas Kitabdaki yazilar vo dini tocriibonin tarixindon ibarat-
dir. Nozariyyoni tocriiba ilo slagolondirmak iiciin hor iki sfera arasinda oxsar-
liglar vardir. Hor iki sahado “tocriiboyos miinasibatdo korrektlosdirilo bilon
nisbi nozeriyyoyo malik olmaqda ve basit obyektivlikla"" miigayisedo daha
zorif, gdzogoriinmoz realligin lizorino osaslt sokilds digqgetin yonslmosinds”
oxsarliglar mévcuddur. Filosof vo teoloq Holmz Rolston'” bu fikirdadir ki,
dini inanclar tocriiboni, elmi nazariyyslar iso eksperimental molumatlari inter-
pretasiya vo korreliyasiya edir. Inanclar uysunlug vo miivafiglik meyarlari
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osasinda tocriiba ilo yoxlanila bilor. Rolston asas magsadin fordin islahindan
ibarot olmasindan ¢ixis edorok, din xiisusunda fordi istirakin daha timumi
oldugunu gobul edir. Bundan slavo digor 6nomli forglor do vardir: masolon,
elm sobabloarla, din iso fordi doyarlorlo maraqlanir.

Elmds, homg¢inin miisahidag¢inin rolu yenidon qiymotlondirmayo maruz
qalmigdir. Kegmis standartlar — sorhlor, normativler — obyektivlikds “miisahi-
dagi” vo “miisahids olunan” obyektin ayr1 olduguna tokid edirdi. Kvant fizika-
sinda miigahido prosesinin miisahido olunan sistemas tosiri oldugca mithiimdiir.
Nisbilik nazariyyasinde ogyanin kiitlosi, siirati vo uzunlugu kimi on asas dl¢ii
vahidlori miisahida¢inin baxisindan, hansi soraitdo olmasindan asilidir. Stifen
Tulmin ''° passiv tamasacidan forqli olaraq miisahidoginin istirakinin forz
edildiyi halda bas veron doyismo prosesini tosvir edir, Kvant fizikasindan,
ekologiya vo sosial elmlordon niimunslor gotirir. Hor bir eksperiment bizim
tokco miisahidaci deyil, tomsil¢i oldugumuz faaliyyot noviidiir. Miisahidogi,
miisahidonin obyektindon ayrilmaz bir istirak¢idir. Uciincii fasildo Kvant
fizikasinda miisahidoginin roluna doslalot edon niimunalor toqdim edilir.

Biitiin bu miislliflor elm vo dini metodlar arasinda forglorin mévcud oldu-
gunu qoabul edirlor. Aydindir ki, yuxarida gqeyd edilmis monalarin har birindo
elm dindon daha obyektivdir. Dinin bahralondiyi malumatlarin ndvlori elmdo
olanlardan osasli sokildo forqlonir vo dini inanclarin yoxlanilmasinin imkani
daha mohduddur. Din hansisa bir intellektual sistemdon daha genisdir, ¢iinki
onun hadoafi fordin tranformasiyasi vo “hoyat torzi”dir. Bununla bels, biitlin bu
miislliflor, o ciimlodon tocriibs ilo uygunlug vo miivafigliyin meyarinin istifa-
dasi do daxil olmaqla, har iki sahanin metodlarimin arasinda 6nomli paralells-
rin movcud oldugunu qeyd edirlor. Onlara gors, teologiya on yaxsi halda
Oziiniitonqid va refleksiv — 6ziinagayidis — foaliyyat sahasidir vo o, elmlordon
do qaynaqlanan yeni goriislora qars1 agiq ola bilar.

Son dovrlorin bir ¢ox miislliflori elm vo din arasinda metodoloji paralel-
lordon olava, konseptual paralellor axtarmaga baslamiglar. Masalon, elmdo
informasiyalarin  kommunikasiyas: “yaradilisdaki ilahi kalam”mn rolunun
Incildoki baxist ilo bozi maraql paralellor ortaya gotirir. Dérdiincii fasildo
qgeyd edilidiyi kimi, (bax: informasiya konsepsiyasi) informasiya anlayist
elmin miixtolif sahslorinds mithiim konsepsiyadir — anlayisdir — (orqanizmlor-

1% Stephen Edelston Toulmin (1922-2009)
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do DNK, kompiiterlordo programlar, beyinlordoki miixtalif neyron sobokolori
kimi). Polhinghorn diisiiniir ki, Tanrinin kainatdaki islori — foaliyyeti — infor-
masiyanin kommunikasiyasi1 kimi basa diisiilo bilor. Dordiincii fosildo tosvir
edilmis, miirokkab sistemlorin 6ziinii tonzimlomasi Tanrinin 6ziinii tonzimlo-
mao proseslorinin dizayneri olmasi modeli ilo korrelyasiya edils bilor. Bu, har
iki sahonin miistoqilliyini vo tamligin1 qoruyub saxlamagq sorti ilo elm vo din
arasinda ohamiyyatli dialoq imkanlar1 yaradir.

Inteqrasiya

Bozi miislliflor anonavi teoloji ideyalarin islahi ligiin Dialog torafdarlari-
nin yuxarida miizakirs edilmis baxiglarindan daha genis vo sistemli modelino
— Inteqrasiya tezisino — ehtiyac oldugunu soylayirlor. inteqrasiyanin''' ii¢
forqli versiyast movcuddur:

1) Natural — tabii — teologiyada''? Tanriim varliginin tebiotdoki nizamdan
cixis etmoklo oldo edilo bilmaesi iddia edilir. Bu isds elm do yardimer kimi
cixis edo bilar.

2) Tobiatin teologiyasinda'"? iso monbolor elmdon kenarda durur, bununla
belo elmi nozoriyyslor bozi doktrinalarin reformasiyasina, o ciimlodon
yaradilis vo insanin tobiati hagqindaki doktrinalara ciddi tosir edo biler.

3) Sistematik sintezds''* isa hom elm, hom do din inkliiziv — universal —
metafizikanin inkisafina tokan verir.

111.1nteqrasiya baxisinda elm vo din mozmun baximdan bir-birini tamamlayan vo tokmillosdi-

ron fenomenlor kimi gostarilir.

112. Natural theology. Natural ilahiyyat elmi-tacriibi nailiyyatlers asaslanir. Bu nailiyyatlor-
dan ¢1x1s edarak, tobiotdoki yiiksok mogsadouygunluq natics kimi gostorilir. Bu tisulla ila-
hi varligin obyektivliyi siibut olunur. Tabii ilahiyyatgilar elm tobiotin nizamini daha yaxs1
g0ra bilor miiddsasi ils tanrimin varliginin isbatina qalxirlar.

. Theology of nature. Tobist ilahiyyatinin niimayondolori elmi baglangic ndqto hesab
etmirlor. Lakin elm dini tolimlors tosir gostors bilor miiddeasin1 mogbul hesab edirlor.
Onlar elm vo dini insan idrakinin forqli saholori kimi gostorsolor do onlarin tam
biganaliyini qabul etmirlor. Tobiot ilahiyyatgilar1 Allahin kainata miidaxilesini yalniz tabii
vasitolorlo miiyassar sayirlar. Tabiat ilahiyyatcilari konkret olaraq, anenavi dini inanclari
elmi kosflorlo islah etmok niyyotindadirlar.

114 Systematic synthesis
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1. Natural teologiya

Natural teologiyanin rliseymlorino ilk osrlordon bagslayaraq bir ¢ox
niimunalori gostarmok olar. Akvinali Foma (Tomas Akvinskiy)'" bu fikirds
olmusdur ki, Tanrimin bozi sifotlorinin — atributlarinin — yalnmiz Miigoddoas
Kitabdaki vohylor — ilahi tocollalar — vasitasilo edilo bilmosino rogmon,
Allahin varlig1 yalmiz agil vasitasilo alds edils bilor. Kosmoloji arqumentlor-
in'"® birindo soylenilir ki, hor bir hadisenin miisyyaon sebabi var. Ogar sonsuz
sabablor silsilesi ilo lizlosmak istomirikss, ilk sababin — illatin — varligini
aksiom kimi qabul etmaliyik. Digar kosmoloji arqumentds isa hokm edilir ki,
natural soboblorin (sonlu, yaxud sonsuz) tam zanciri tosadiifi xarakter dastyir.
Bu da 6z-6zliiyiinds zoruri olaraq mévcud olanin — vacibal-viicud — varliginin
qobul edilmasindan asihidir. Akvinali Foma teololoji arqumentinds''’ ilk ola-
raq'"® nizamliliq vo siiurlulugun tebiotin timumi xarakteristikalar1 olmasindan
cixis edir vo bununla yanasi, tobiotdoki nizamin spesifik askarligina digqot
yetirir.

Miiasir elmin asasin1 qoyan miitofokkirlor Tanrinin yaratdigi moxluq ola-
raq gordiiklori tobistin harmonik koordinasiyast qarsisinda heyranliglarini
gizlodo bilmirdiler. i.Nyuton ' séyloyirdi ki, optikada vordisloro malik
olmadan gbz yaradila bilmoz. R.Boyl'*” iso tobii nizami miisayiot edon
ayrilmaz nizam yiiksokliklora gdylora qaldirirdi.

XVIII asrdon baglayaraq, kainata bir saat, Tanriya da onu arsoyo gotiron
saatsaz kimi baxilmaga baslanildi. Filosof Devid Yum'' nizam arqumentini
genis sokilds tonqids meruz qoydu. O qgeyd edirdi ki, tobiotdoki miitonasibliyo
cavabdeh olan togkiledici asas orqanizmlordon xaricds deyil, onlarin 6ziins do
xass ola bilor. O deyirdi ki, sézligedon arqument maksimum yalniz mshdud
qiidroto malik Tanr1 vo ya tanrilarin varligina dolalot edo bilor, noinki
monoteist baxigda ortaya atilan miitloq qiidratli yaradanin varligina. Homginin
diinyadaki mdvcud olan sor vo ozabin da nizamla bagli ononovi arqumentlori

1
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tokzib etdiyini irali siirlirdii. Onun tonqidine rogmon nizamla bagl arqument-
lor gox populyar qalmagda davam edirdi. Uilyam Peyl'* deyirdi ki, kimso
comonlikdo bir saat taparsa, onun siiurlu bir varliq torofindon diizoldilmosi
gonasting golmosinog tam osasi var. Buna oxsar olaraq o soyloyirdi ki, baxilan
obyektin miisahids edilonin vahid hadof kimi gdriinmasi ii¢lin insan gdziiniin
miixtolif hissolorinin neco koordinasiya etdiklori arasdirilarsa, onun stiurlu
dizaynin mohsulu oldugu qgonastino galinar. Peyl canli orqanizmlor iiciin
foaliyyoti faydali olan strukturlar arasindaki harmoniyadan bir ¢ox diger
niimunalera do miiracist edir. S6zsiiz ki, nizam arqumentine an agir zorbani
Darvin vurmusdur. O, adaptasiyanin'> tosadiifi ¢evrilmo vo tobii secimlo'?*
ilo izah edilo bilocoyini gostordi. Bununla bels, o, (on azindan Omriiniin
sonuna kimi) 6zli bu arqumentin reformasiya edilmis versiyasin1i miidafio
etmisdir. Ovvalda geyd edildiyi kimi, o sdyloyirdi ki, Tanr1 individual névlo-
rin moaxsusi detallarini deyil, bu detallar1 sansa buraxaraq, ndvlorin formalas-
dig1 tokamiil proseslorinin qanunlarini dizayn etmisdir.

Miiasir filosoflar arasinda Rigard Svinbdrn'?

natural teologiyani genis
miidafio edir. O, elm folsafasindoki tosdiq nozeriyyesi'® ilo miizakireyo basla-
yir. Elmin inkisafindaki yeni niimunslor — kosflor — he¢ do nozoriyyonin
gotiliyina sabab olmur (nazariyyoni gatilogdirmir). Bunun avazinds onun ilkin
mogbullugunu tomin edir, olavo moalumatlar iso dogrulugq ehtimalin1 ya azal-
dir, ya da artirir (Bayez teoremi'”’).

R.Svinbdrn iddia edir ki, Tanrinin varligi onun gebulunun sadsliyi soboe-
bindon, habelo kainatin sistemliliyinin izahinin bir moslshato uygun oldugu
iclin tobii koniilliillik xiisusiyyeti dastyir. Sonra ise o, kainatdaki nizamin
kosfinin teistik hipotezinin'*® ehtimalinin yiiksok olmasini esaslandirir. O,
homginin elmin kainatda moévcud olan biitiin stiurlu varliglar1 izah edo
bilmayacayini hokm edir. Stiurun monsayini izah etmak {igiin fizika qanunla-
rinin sobokosindon xaricdo noyinse varliginin zoruri oldugunu sdyloyir. ©On
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nohayat, dini tocriibo digor miithiim gostaricilor meydana gatirir. R.Svinbdrn
bu naticoyo golir ki, “ixtiyarimizda olan gdstoricilor mocmusuna osason
teizmin dogruluq ehtimali, ateizm ehtimalindan daha ¢oxdur”.

Nizam arqumentinin an son yozumu kosmologiyadaki antropik — insan-
morkozlilik — prinsipidir.'® Astrofiziklor gostorirlor ki, moshur fiziki sabitlo-
rin"** miqdarlar1 vo ilkin diinyadak: digor sertlor, hotta on kicik doyisikliye
moruz qalsaydilar, kainatda hoyat miimkiin olmazdi. Goriinon odur ki, kainat
hayatin miimkiinliiyli ti¢iin an g6zal vo tam kamil sokilde nizamlanmisdir.
Mosalon, Stifen Hoking"! séyloyir ki, “Boyiik Partlayis”dan bir saniyo sonra
geniglonma siirati, > hatta milyon-milyonun yiizmindobir hissosi qodor az
olsaydi, hoyat formalagsmamigsdan ovval kainat mohv olardi. Fizik Frimen
Dayson'>’ bu tapintilardan sonra asagidaki naticoya galir:

“Mon fizika vo astronomiyada askar olanlardan — aksidensiyalardan —
belo naticoys goliram ki, kainat varliqlarin oran1 6zlorina mokan se¢masi {igiin
tokrarsiz miinasib yerdir. Man oksoron XVIII asrin deyil, XX osrin diisiinco vo
dil vordislorindo formalasmis bir alim kimi, kainatin arxitekturasinin he¢ do
Tanrinin  varhigini stibut etdiyini iddia etmirom. Mon yalniz kainatin
arxetekturasinin onun funkisionalliginda stiurun ¢ox miihiim rol oynadigi
hipotezino miivafiq goldiyini iddia edirom”.

Con Barro ** vo Frank Tipler *° erkon kainatda miixtolif qiivvolorin
ekstremal kritik gqiymotlorinin — rollarinin — mévcud olmasi ilo bagh bir ¢ox
basqa misallar toqdim edirlor. Filosof Con Lesli'*® nizam arqumenti kimi
“antropik prinsip” tezisini miidafio edir. Bununla yanasi o vurgulayir ki,
altenativ izah istor rogs edon kainatin tsikllori'®’, istorso do eyni zamanda
méveud olan miixtolif paralel diinyalarin'*® méveudlugunun miimkiin olmasi-
na boyiik ehtimal yaradir. Bu diinyalar bir-birlorindon farqli ola bilor vo biz
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onlardan hoyatin mévcudlugu li¢iin miinasib faktorlara — parametrlora — malik
olanlardan yalniz birindo movcuduq. Bundan olava, bu da miimkiindiir ki,
zahir ola bilon istonilon'*® sortlorin bazilori halo kosf edilmali olan daha asaslh
Vohdat nozoriyyasi ilo osaslandirilmis — zorurilosdirilmis — olsun. Antropik
prinsip vo onun tongidlori ikinci fosildo miizakira edilir. Dordiincii fasildo biz
Tokamiil dizaynm1 konsepsiyasini arasdiracagiq. Natural teologiyanin digor
versiyalarina altinci fasilds baxilacaq.

Dini pliiralizm diinyasinda natural teologiya ¢ox calbedicidir. O, bizim
madani va dini forqliliklorimizs rogmaen, ortaq moxrace gals bilocoyimiz elmi
molumatlardan gaynaqlanir. Bundan slava, bu, bir ¢ox alimlorin 6z islorindo
vacdo goldiklori heyroat vo dohsotdon dogan soxsi reaksiyalar ilo uygundur.
Bu giin nizam arqumentinin torofdarlari onun — nizam arqumentinin — teizm
iiclin goti siibut oldugunu iddia etmirlor. Onlar dizayners inamin alternativ
yozumlayici tokliflordon daha ¢ox aglabatan, yaxud on azi1 aglabatan oldugunu
iddia edon motadil movqge nlimayis etdirirlor.

Bu arqument iman yolundaki manealori asmagimiza yardim edir, habelo
o, dini tacriibenin diger formalarina qars1 daha genis viisate vo dini comiyyat-
do ortagliga — istiraka — sobab ola bilor. Digor torafdon, nizam arqumentinin
mohdudiyyatlorini do gobul etmoliyik. Bu arqument tokbasina, maksimum
yalniz deizm tanrisini, yoni kainatdan konarda qalan bir siiurlu dizaynerin
varligini isbat edir. Eyni zamanda, onu soxsi dini tocriibo vo homg¢inin tarixi
onanays bagli teizm inanclar ilo sintez eds bilorik. Natural ilahiyyat torofdar-
lar1 nizam arqumentindon yararlansalar da, onun onlarin diisiince vo hayatinda
morkazi rol oynamasi haqigatdon uzaqdir.

2. Tabiatin teologiyasi

Miiasir dovrdo, adoton, natural teologiyanin etdiyindon forqli olaraq,
tobiatin teologiyast elmdon deyil, avozindo dini tocriibs — miisahido, toossiirat
— va tarixi vohylors — tonqgidlors — sdykonan dini ononslordon baslayir. Bunun-
la yanasi, o, (tobistin teologiyasi) bozi ononovi doktrinalarin miiasir elmin
isiginda reformasiya edilmosino ehtiyaci oldugu fikrindadir. Maraglarinin
kasisdiyi bazi saholorin olmasina rogmen elm vo dino ideyalarin nisbaton asilt

139 Arbitrary
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olmayan — miistoqil — monbalori kimi baxilir. Xiisusi halda yaradilis vo insan
tobioti haqqinda doktirinalar elmi kosflordon tosirlonir. Onlarin fikrinca, ogor
dini inanclarin elmi bilgilorlo homahong olmasi istonilirse, dialoq tezisi
torofdarlarinin togdim etdiyindon do gat-qat genis islah vo modifikasiyalar —
métadillosdiricilor — calb edilmalidir. Tlahiyyat alimi galocokds tokzib edilmo-
si ehtimali olan mohdud va spekulyativ noazoriyyolors uygunlasdirmaqdan
bohrolonan riskdon daha ¢ox elmin genis imkanlarindan istifads etmali oldugu
sOylonir. Teoloji doktrinalar bilavasits elmi nozeriyyolordon alinmasa bels,
onlar elmi molumatlarla — siibutlarla — uzlagmalidirlar.

Tobiotin {imumi xiisusiyyatlorinin torofimizdon idraki bizim Tanrinin
tobioto miinasibati haqqinda qurdugumuz modellors tosir edir. Tobiot uzun
tarix boyu tosadiif vo ganunauygunluglar vasitosilo miioyyon olunan yenilik-
lorlo ' miisayiot olunan dinamik tokamiil prosesi kimi basa diisiiliir. Tobii
nizam ekoloji qarsilighh olagsli vo ¢oxsoviyyalidir. Bu xiisusiyyatlor hom
Tanr1, hom do insandan konar tobiotdo humanizm miinasibati hagqinda bizim
tosovviirli modifikasiya edir — tarazlagdirir. Bu da 6z ndvbasindo, bizim
tobioto miinasibatimiza tosir gostorir vo otraf miihitlo bagl etika iiclin faktiki
monaya — ¢ixarlara, doyarloro — malikdir. Tokamiil diinyasinda sor problemina
do statik diinyadakindan tamamils forqli formada baxilir.

Biokimyag1 va teoloq Artur Pikok'*! iiciin teoloji diisiinconin (reflection)
baslangic noqtesi ke¢misdo mdvecud olan vo hazirda dini toplumda inkisaf
etmokdoa olan dini tocriibadan ibaratdir. Dini inanclar vo ictimai konsensus,
uygunluq, universalliq — shatoedicilik — vo mohsuldarliq — faydaliliq meyarla-
r1 ilo smanir. A.Pikok iss ananavi inanclar1 ¢agdas elmin tolablorine cavab ve-
ron formada toftis etmak istoyir. O, uzun-uzadi kosmologiyada, Kvant fizika-
sinda, qeyri-miintozom termodinamikada'®, bioloji tokamiilde'* tesadiif vo
qanunauygunlugun neco foaliyyat gostordiyini miizakirs edir. O, lizvi hoyatin
vo siiurun coxpillali iyerarxiyasindaki miirokkob mexanizmlorin yiiksok
soviyyalarindoki foaliyyatin miixtolif formalarinin omalo golmasini tosvir edir.
O, biitiin soviyyolordo potensialliglarin kosfi, peyda vo ifado olmasinda
tosadiifiin miisbot rolunu qeyd edir. Tanr1 prosesdoki bosluglara miidaxils

10 Emergent novelty

1 Arthur Robert Peacocke (1924-2006)
12 Nonequilibrium thermodynamics

143 Biological evolution
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etmoklo deyil, qanunauygunluq vo tosadiifiin tam prosesi iizorindon, tobiot
alominin proseslorinds vo proseslorine yonslik yaradir - hansini ki, elm do
tosdiq edir.

Pikok tosadiifi natural sistemlorin imkanlarinin hiidudlarin1 arasdiran vo
forqli — dagidic1 — potensiallara tokan veran qiivvoni Tanr1 radar'** adlandirir.
Digor tosvirlordo iso mahir yaradiciliq tokrarsiz megsodyénliilik '* {igiin
analoq kimi ifads edilir. Pikokun teoloji fikirlarins orqanizmlorde yuxari-asa-
g1 sobob-notico konsepsiyasinin toqdim olundugu dordiincii fasildo aydinliq
gatirilir. Altinc1 fasil Pikok, Filip Kleyton va basqalar torafinden toklif edilon
“Tanr1 yuxari-agagi sobob kimi” modelindo bu ideyalarin {imumilogmasi
miizakirs edilir.

Digor bir teoloji forziyys iso Kvant nozoriyyssindoki geyri-miioyyanliyin
tohlilindon baglayir. Moan {i¢iincii fosildo bunu osaslandiracagam ki, subatomik
hissaciklor alomindo predikasiyalarin geyri-miioyyonliyi tobistdoki timumi
geyri-miioyyaonliyi oks etdirir vo bu he¢ do tobistdoki hadisolor haqqinda
bagori bilgilorin mohdudlugunun (hans1 ki, 6zlilylinde ciddi miioyyanliya
malikdir) gostoricisi deyildir. Ugiincii faslin son bdlmoasi kvantlar soviyyasin-
do oldugu kimi, Tanrmin tobist qanunlara (hansilar ki, doqiq giymatlorlo
deyil, daha ¢ox miioyyon araligda ehtimalla xiisuslanir) miidaxilo etmodon
geyri-miioyyanliklorin ohatoedici miioyyonlogdiricisi olmasit miiddeasinin
tosvirino hosr edilmisdir. “Tanr1 geyri-miioyyonliklorin miioyyonlosdiricisi
kimi” modeli altinc1 fasildo Robert Rassell46, Corc Elism, Nensi Morfi'*® vo
Tom Tresinin '*° oserlorindon do faydalanmaqla daha da inkisaf etdirilir.
Teologiyada elmi ideyalarin bels birbasa istifadosi Dialog basligi altinda mii-
qayise edilmis paralel konsepsiyalarin miiqayisesindon iroli gedorak
Inteqrasiya rublikasina daxil olur. Onlar elmi askarligdan — miisahidodon,
toassiiratdan — Tanrinin varligina heg¢ bir elmi arqument gotirmadiklori tigiin
natural teologiyanin deyil, daha ¢ox tobiatin teologiyasini tomsil edirlor.

14 God’s radar

3 Purposefulness
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Tobiotin teologiyasinin digor yeni versiyalarina feminist miislliflorin
fikirlori arasinda rast olunur. Onlar Qorb diisiincosindo genis yayilmig asagi-
daki kimi dualizmlor arasinda korreliyasiya aparilmasini xiisusi vurgulayirlar:
zehin/badan, intellekt/emosiya, obyektivlik/subyektivlik, reallig/idrak, domi-
nantlig/tabegilik, qiidrot/esq. Bizim madoniyyatimizds bu ciitlorin har birinds
ilk s6z kisi (zehin, intellekt, obyektivlik, realliq, dominantliq va qiidrat), ikinci
s0z (badan, emosiya, subyektivlik, idrak edon zehna baglihq, tabecilik va esq)
189 gqadin cinsi ilo eynilogdirilir. Tarixi baximdan patriarxal madeniyyat, han-
sindaki kisilor daha ¢ox giic sahibi idilor, Tanrinin kisi obrazinin dominantli-
gin1 uzun miiddot dikto etmigdir. Daha da olavasi hor bir ciitiin ilk séziiniin
elm tigiin, xiisusilo tabiat lizorindo hokm va kontrol etmokds onun — elmin —
atdig1 addimlarin xarakteristik olmasi diisiiniiliir. Qoarbdo bir ¢ox feministlor
gadinin va tobiatin istismarinin ortaq ideoloji koklorinin olmasi fikrindadirlor.
Radikal ekofeministlor Tanrinin feminist simvolikasi vo tobistdoki miiqoddos-
liyin yenidon kosfi {iglin qodim modoniyyatlors miiraciot edirlor. Digor
torofdon, islahatgr feministlor tarixi Xristianli§in patriarxal nlimunslorinin
biitovliikkde onanani inkar etmoadan, danilmasinin miimkiin olduguna (oradak:
kisilik xtisusiyyotlorindon imtina edilo bilinmasina) inanirlar. Mon xiisusilo
6ziimii Salli Makfaq'*® vo Rozimari Radford"' kimi islahat¢1 feministlorin
goriislorine borclu bilirom.

Inaniram ki, tobistin teologiyasi miiasir diinyaya miinasib otraf miihit
etikasinin formalasmasi 6hdsliyindon ¢ixis edorok, hom elm, hom do dindon
yararlanmalidir. Yalniz elm bizim texnologiyalar vo hoyat torzlorimizdon ¢ixig
edarak, otraf miihits dinamik barpaedici miidaxilalor {i¢lin molumatlar: tomin
eda bilar. Dini inanclar iso bizim tabioto yonslik davranisimiza vo faaliyyati-
miz ii¢lin tohriko shomiyyatli tasir gdstara bilor. Otraf miihit torofdarlar1 haql
olaraq klassik xristianlig1 basor vo qeyri-basari tobiot arasinda ayirict xattin
¢okilmasino goro vo daxili sabit xiisusiyyastlorin aginmasinda tanrinin transen-
dentliyinin vurgulanmasina gors tonqid edirlor.

Kasilmoz tokamiilii, basor vo geyri-bagori hayatin ekoloji asili olmamasini
diggato alan insan tobiatinin yeni yozumu iralido — besinci fosildo 6z oksini

10 Sallie McFague (1933-2019)
131 Rosemary Radford Ruether (1936-)
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tapmusdir. Ilahi transsendentlik vo miiasir elm kontekstindo immanentliyin
togdimatinin yeni iisullar1 altiner fasilds aragdirilacaq.

Yaradilis kitabinda yer alan insanin tobioto hakimliyi ideyasindan (1:28)
bozon hiidudsuz hokmranliga haqq qazandirmaq {i¢iin istifado edilir. Burada
digor moxluglar insan hodofino xidmot edon alotlor hesab olunur. Miiasir
yazarlarin bir ¢oxu iso Incildoki otraf miihitin miihafizo olunmasina yonolmis
motnloro ciddi sokildo yenidon baxilmasina tokid edirlor. Yer planeti notico
etibarilo Tanrtya aid oldugu {igiin ona mosuliyyatli yanasmaq (Taobistas noza-
rot'>?) vacibdir. Bizlor iso yalmz onunla roftarimiza goro cavabdehlik dagiyan
miihafizogilor vo nozaratgilorik. Sonba tokco insanlarin deyil, biitlin canlilarin
istirahot giiniidiir. Tebioti bayrametma,'” sadoce tokco baserin faydasi {igiin
deyil, tobiotin 6zliiylindo qiymatli olmasidan irsli goldiyi {i¢iin tobisti moadhet-
mo ona nozaratdon do miihiim mosalodir. Yaradilis kitabinin ilk faslinds hoya-
tin biitlin formalarin1 shato edon moxluqgatin nizaminin goézslliyi qabul edilir,
bir cox nagmalor — slamatlor — tobist alominin zongin ¢alarlarini, o ciimlodon
bizim {i¢lin he¢ bir faydas1 olmayan qaribs maxluqlart madh edir.

Tobiat hagqinda miigaddas goriislor'™* — tabiatls miigaddas siilh — tobiotin
0ziindo vo onun iizorindo miiqaddssliyi gobul etmoklo tobiot alomini daha da
qiymotli edir. Sorqi pravoslav'>, sotland Xristianlig1 vo bozi anqlikan miiollif-
lori tokca ¢orak, sorab vo miiqoddoslik suyu deyil, biitiin tobiotin Tanrinin liit-
fiiniin tocossiimii oldugu fikrindadirler. Eyni bir Tanr1 ilo Isanin hoyatinda da,
kilsado da, homginin tobistds do rastlasmaq miimkiindiir. Modern diinya iigiin
otraf miihit etikasina hasr edilmis bu ciir forqli mévzular kitabda forqli baxim-
lardan xatirlanir. Man onlar1 basqa bir yerdo daha miifossal todqiq etmisom.

3. Sistemli sintez'>

Umumi metafizikanin sistemli sorh etdiyi miinasib diinyagériisiin toqdi-
matinda hom elmin, hom do dinin istiraki olarsa, daha miitosokkil tamliq mey-
dana golor. Oslindo, metafizika realligin forqgli toroflorini tofsir edo bilocoyi-
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miz timumi konsepsiyalar kompleksinin toqdimati ii¢iin bir axtarigsdir. Burada
biitiin hadisoalorin fundamental keyfiyyatlorini gostora bilocok universal bir
konseptual tortibat axtarilir. Belo bir metafizika sahasindo ixtisaslasmaq elm
adami1 vo ya teologdan daha ¢ox filosoflarin m&vzusudur. Buna rogmon o,
ortaq diislinco sahasi olaraq xidmot gdstors bilar.

XIII osrdo Akvinali Foma '’ katolik diisiincosindo miiasir ddvre kimi
qalict tasir edon cazibadar bir metafizika arsoya gotirmisdir. O, metafizikani
Aristotelin arobdilli torctimalorindon Avropaya yeniden qaytarilmig osarlorin-
don faydalanaraq, 6z osorlorindo izahli, eyni zamanda, sistematik formada
ilkin xristian yazarlarinin baxislarinin Aristotelin diigsiincalorindon gaynaqla-
nan an yaxsi folsofi vo elmi fikirlori ilo kamillogdirdi. Monim arqumentasiya-
ma osasan, Akvinali Fomanin diisiincasi ruh-maddo, can-badon, insan-tobiat,
obadilik-miivaqqgatilik dualizmini ifads edir, hansi ki, bozi miiasir fomagilarin
da diistincasino hakim kosilmisdir.

Giiniimiizde proses folsofosi'™® métadil mévqeden ¢ixis edon timidverici
niimunoslordondir. Dinamik tofokkiir elmi va dini diisiincalorin hor ikisindon
tosirlonmisdir. Alfred Vaythed159 Kvant fizikasi ilo, eloco do reallifin tokco
miistaqil-statik zorrolor toqdim edon obrazi ilo deyil, homg¢inin kegori vo
xaotik hadisslorin mocmusu olan modeli ilo dorindon tanigdir. Onun fikrinco
hadisolor arasindaki alaqgolor vo doyisiklik proseslori miistaqil — digarlorindon
asili olmayan — vo sabit-statik osylardan daha fundamentaldir. Tokamiilgli
alimlor kimi, Alfredin goriisiindo do tobiot “bir-birino sirayat edon hadiss-
lor”in'® dinamik sobokesidir, yenilik'®! vo nizam da onun miioyyenliklorini
toskil edir. Tobiot natamamdir vo halo do tokamiil prosesindadir. Vaythed vo
ardicillar1 reduksionizmi tonqid edir, daha ali soviyysli foaliyyatlar iiglin orqa-
nistik kateqoriyalar'®> — {izvi kateqoriyalar — haqqinda tezisi miidafio edirlor.

Dinamik diisiincoys osason realligin fundamental amillorini no iki név —
sabit (stiur-maddo dualizmi), no do bir név — sabit nosno (materializm) deyil,
oksinog, bir hadisonin iki aspekti, yaxud iki fazasi — reallig1 — toskil edir. Bu

7 Thomas Aquinas (1225-1274)
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folsofi moktob biitliin hadisalorin ortaq keyfiyyatlorinin tosvirinds misilsizdir.
Bu diislinco hadisolorin miitosokkil bir pliiralizmlo naticolonmoklo bir ¢ox
soviyyado miixtolif metodlarla tosokkiil tapa bilocayini do gobul edir. Orqa-
nizmlor kimi biitlin tam nosnolorin (daslar kimi biitiinlosmomis strukturlar
istisna olmaqla) hom daxili, hom do xarici hoqiqati vardir. Bununla yanasi,
onlar miixtolif saviyyolorde forgli formalar da ala biler. Daxili 6l¢iiniin'® —
qiivvonin — sads orqanizmlords ibtidai yaddasdan, idrakdan, anlayisdan, 6ngo-
riisdon baglayib morkozi sinir sistemini goroktiron siiurla noticolonon genis
calarlar1 vardir. Hor¢ond siiurlu tacriibalor sistemin — orqanizmin — yalniz ali
saviyyalorinda bas verir, siiurlu 6ziiniidork insana moxsusdur. Hoqgigoton, to-
kamiil prosesindo yeni nosnolor meydana golir, eyni zamanda metafizikanin
osas kateqoriyalarini biitiin hadisalors samil etmak olar.

Dinamik diisiinco sahiblorinin nozorinco, Tanr1 yenilik vo nizamm monbos-
yidir. Yaradilis uzun vo yekunlagsmamis bir prosesdir. Tanr1 azadlig1 vo yeni-
lonmoni, eloco do nizam vo qurulusu miimkiin etmoklo fordi varliglarin
0ziiniin yenidon borpasina sobab olur. Bu goriiso asason Tanr1 he¢ do anonovi
Xristianligin toqdim etdiyi kimi, miitloq goyyum deyil. Tanr1 he¢ bir hadisa
ticlin inhisar sayila bilon sobob sayilmasa da, kainatla qgarsiliglt tosirdadir vo
biitiin bas veronlora tosir edir. Proses metafizikasi'® istonilon yeni hadisoni o
varligin ke¢mis mohsulu, xiisusi amali, eloco do Tanrinin ortaq isi hesab edir.
Burada Tann alidir vo kainatdan istiindiir, lakin xiisusi tislublarla kainata va
har bir hadisonin skrukturuna niifuz edir. Kainatda {izerinds yalniz Tanrinin i
gordiiyii sirf tobii hadisolorlo — yarilmalar, desilmolor, parcalanmalar — bagl
hansisa bir imkan yoxdur.

Carlz Hartsorn'® dinamik diisiincenin bir niimunasine miiracist edir. Bu-
rada Tanrinin ikiqiitbli bir konsepsiyasi toqdim edilir: Tanr1 hadof vo
atributlarda sabit, tocriiba vo miinasibotdo iso geyri-sabitdir. Dinamik diisiinco
sahiblori “miitloq ilahi qiidrot” inancin1 gobul etmirlor, onlara goéro Tanr
sOvqi artirir, icbarligi iso rova bilmir. Bu qobildon olan miitofokkirlor tosadiif,
insanin ixtiyari, diinyada oziyyst vo sorin bas vermosi haqqinda forqli

19 Interiority
1% Process metaphysics
195 Charles Hartshorne (1897-2000)



250 Eminaga Mammadov, Oladdin Malikov

analizlor aparirlar. Dinamik ilahiyyati destokloyon Con Kob'®®, Devid Qrif-
in'®” kimi bir qrup xristian ilahiyyat alimi xatirladir ki, esq carmixda tocossiim
etdiyi sokildo tam olaraq digor varhiglarin vohdot vo birliyino digget vo
ehtiram aninda reaksiyani oyatmaq bacariginin gostoricisidir. Homginin onla-
ra goro ilahi dayismazlik'®® tarixe dorin niifuz etmis Miiqoddes Kitabin Tanri-
sinin xiisusiyyati deyil.

Dinamik diisiinco otraf miihit etikasinda fargli rol oynaya bilor. Insanl
hoyat ilo insansiz hoyat arasinda he¢ bir miitloq xott yoxdur. Ogor digor mox-
luglar eksperimentin morkozindos yer alirsa, onlar he¢ do insan {igiin sirf alot
doyeri dagimamalidir. Demali, onlar hom do 6zliiytinde miistoqil doyere ma-
likdir. Dinamik disiinconin digor mdvzusu qarsiligqlt asliliga boyiikk 6nom
verilmosindon ibaratdir. Bunun da otraf miihitlo bagli naticolori vardir. ©Ononos-
vi ilahiyyat reinkarnasiyan1 da yaddan ¢ixarmamagq sortilo Tanrinin miikom-
molliyino tokid etdiyi halda, dinamik diisiinco miikommolliyi do yaddan
cixarmadan “tobiots ilahi niifuz” tezisino tokid edir. Bu yanasma tobioto daha
cox rogbot yarada bilor

Natica

Movzu vo problemlori genis arasdirdigdan sonra, sonda miizakirs edilon
dord tezisin hor birino dair miixtosor gokildo gonastlorimi icmal soklindo
asagidaki kimi yekunlagdiriram:

1. Konflikt. Mon gostormoys calisdim ki, elmi materialistlor vo Miiqad-
das Kitab1 horfi monada basa diisonlor dini vo elmi hokmlor arasindaki mii-
hiim forqi miisyyonlogdira bilmomislor. EImi materialistlor spesifik falsofi 6h-
daliyi elmi bir natico kimi toqdim edirlor. Miigaddas Kitab1 harfi monada
anlamaq istoyanlor iso elm dovriindon 6ncoki kosmologiyani els tablig edirlor
ki, sanki o, imanin torkib hissasi olmalidir.

2. Miistaqillik. Neoortodoks moktabi haqli olaraq geyd edir ki, xristian
toplumunda Isanin soxsino miiraciot hoyatimiz1 dayiso bilor. Monim inancima
osason iso xristianin hoyatinin morkozindo hidayat tocriibesindon kegmoklo
yeni bir ictimai yasam {g¢iin zoifliklorimizi yaxsilagdirmali, Tanr1 vo

1% John B. Cobb (1925-)
17 David Ray Griffin (1939-)
1 Divine immutability
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biotiplorimizlo yeni miinasibatlorin ifadesi formalasmalidir. Oziiniifada'® bizi
he¢ do yaradiligi shomiyyatsiz saymaga sévq etmomolidir. Bizim fordi vo icti-
mai hoyatimiz koklii suratds yaradilis sisteminin galan hissosi ilo six baghdir.
Tobiot insanin Oziinii qurbanliq togdimati {iciin geyri-insanliq sohnosindon
basqa bir sey deyil. Biz do biitiin moxluqati ehtiva edon realligin bir pargasi-
y1q. Linqvistik analitiklor haqli olaraq folklorun forqli rollarina, dini toplumun
hayatindaki ayin vo omollora diqget etmislor. Dini oneno aslinde heg do
abstrakt ideyalarin macmusu deyil, bir yasam torzidir. Lakin bu hoyat torzinin
(ifadesinde) realligin baslangici haqqinda miioyyon inanclar toplusu forz
olaraq gobul edilir. ©gor qeyd edilon inanclar etibarini itirarse, miivafiq hoyat
torzi davam eds bilmoz.

3. Dialoq. Elmin ilkin forziyyslori vo ondan gaynaglanan marginal suallar
(kainatin dork olunmasinin mimkiinliiyli kimi suallar) tarixi baximdan
ohomiyyat kosb etmis vo indi do 6z shomiyyatini saxlamaqdadir, eyni zaman-
da, bu problemlor fundamental xarakter dasiyir. Bunlar giiniimiizds do oksor
insanlar iiclin abstrakt goriine bilor. Man metodoloji metodlar1 daha miithiim
hesab edirom. Teoloji va elmi tadqiqatlar idrakimiza va natico olaraq, bu sahe-
lor arasinda slago haqqindaki goriisiimiizs tosir edir. Spesifik elmi nazoriyye-
larla spesifik teoloji inanclar arasindaki konseptual paralellor elm va ilahiyyat
alimlorinin giindalik islorino daha yaxindir. Onlar gliniimiizdo bu sahalor
arasinda on yaradict garsilighh miinasibotlorin bozilorindon daha qabariq vo
mithiim noazors garpir.

4. Inteqrasiya. Natural teologiyanin bir modeli kimi varliqda nizamdan
cixig edon miiasir ideoloqlar iddia edirlor ki, onlar Tanrinin varli§inin isbatini
togdim etmok niyystindo deyillor. Bununla bels, onlar teizmi kosmik tarixi
niimunolor barasindoki digor izahlar godor (hotta onlardanda artiq) moagbul
hesab edirlor. Bu hogiqgot falsofi materializmin iddialarina cavab vermoyimizo
komoak edir. O, soxsi dini tocriibalorin on asas cohatlorini dini ananadon konara
qoyur. Fikrimco, tobiot teologiyasi daha iimidvericidir, ona goro ki, dini
toplum hoyatin1 miizakironin baglangic ndqtosi qorar verir vo bu suali
arasdirir: onun inanclarin1 miiasir elm baximindan yenidon formalasdiriimaga
hans1 ehtiyaci var? Tokamiil tarixi haqqinda miiasir goriislor qanun va tosadiif,
yaradilis tolimlari ilo otraf miihit orqanizmlorinin ¢oxsaviyyali xiisusiyyatlori,

19 Redemption
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irado, insanin baslangict vo eloco do otraf miihit etikasi ilo alagolidir. Natural
teologiyani togdim vo ifado etmokds moramimiz budur ki, proses folsofosi
kimi sistematik bir metafizika diizgiin goriis axtarisimizda bizo yardimgi ola
bilor. Ancaq ns elm, na do dini metafizikani sistemin 6ziino barabor vo onunla
eyni saymaq olmaz. ©gor elmi vo dini goriislor uygunluq mogsadilo 6ncodon
toyin edilmis ardicilligla (hansini ki, biitiin hoqiqots samil oldugunu iddia
edirlor) tohrif olunsalar, o zaman tohliiks yaranar. Biz 6z tocriibomizin zangin
calarlarin1 homige yadda saxlamaliyiq. ©gor bu tacriibeni ayri-ayri sferalara
va ya niifuzedilmoaz hissalora bolsak, onu tohrif etmis olariq. Homginin onu
zorla nizamli diislinco sistemindo yerlogdirsok, yeno do tohrifo yol agmis
olarigq. Realligin adekvat tosvirinin togdimi tocriibonin miixtalif névlorinin
forqliliyini izah eds bilor.
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0.¢p no mamemamuxu Imunaza Mameooa,
o0.¢h.¢h., oou. Anaooun Menukoe

YETBIPE TEOPUU O BBAUMOOTHOIEHUAX HAYKH U
PEJIUT'UN

PE3IOME

B3auMOOTHOILIEHUS MEXKYy HAYKOU U PEJIUTHEN 3aIIOMHUIIUCH HANIPSIKEH-
HOM MOJEMHUKON Ha MPOTSHKEHUU BCEU MCTOPUU. DTO HANPSIKEHHUE MPOSIBIIS-
J0Ch Mopoit Oosiee crnabo, a mopoit Oonee sipko. [Ipu U3ydeHnn B3auMOCBSI3U
HAyKH U PEJIMTMU B OOILEM KOHTEKCTE, HEOOXOJIMMO paccMaTpuBaTh COCTOS-
HUE KaXKIO0M HAyYHOW IUCHUIUIMHBI OTAEIBHO. DTOT MOAXOJ HEOOXOIUMO
IPUMEHUTh U K PEJUTUsAM, TaK KaK KaKIas pelurus uMeeT CBOeoOpa3Hble
OCOOEHHOCTH.

Boo06iue, n3ydyenne B3aMMOOTHOILICHUN HAYKHA M PETUTUU MMEET OCOOBIi
1 TayOoKuil miuacT. B cBs3M ¢ 3THM HccienoBaHUS B 9TOi o0OjacTu Bcernaa
JOJDKHBI [IPOBOAMUTHCS TINATeAbHO. [IpoTHBOpEUMT 1M Hayka peauruu?
[Ipunannexar 1y Hayka U peaurus K pasHbiM obnactsam? Beerna nu Hayka u
penurus B3aWMMOJCHCTBYIOT? SIBISIOTCS 1M HaykKa M pEIUrds B LEIOM
B3aUMOJIOTIOJIHAIOLIMMH U UHTETPUPYIOT JIM OHU MEXy cO00M?

JlaHHas cTaThsl SBJSIETCA IEPEBOJAOM IEpBOM TIaBbl KHUTH «When
Science Meets Religion» Slna bapOypa, conepkaiieli TOYHbIE Hay4yHbIE
B3IJIAbI HA YKa3aHHBIE 3[1€Ch BOIIPOCHL.

Ha noctynusix npumepax fIn bapOyp AenuT B3aMMOOTHOIICHUS! HAYKH U
PEIUTUK HA YEThIPE OCHOBHBIE KATErOPUU U JETAIBHO Pa3bACHIET KaXKAYIO U3
HUX. OTH KaTeropuu, B IIEJIOM, PAaCKPBIBAIOT MPOUCXOKJIEHUE, AUHAMUKY
pa3sBUTHSL U COCTOSIHUE MPOOJIEMBI, a TAKXKE XapaKTepU3YyIOT CYIIECTBYIOLINE
TEOPHUH, OTKPBIBAIOT IyTh K HAayYHBIM MCCIEIOBAHUAM, (POPMUPYIOT HOBBIE
UJCH.

Knrwouesvie cnosa: nayka, penueus, HAn bapbyp, xoughaukm, nezasucu-
Mocmb, 0uanoe, unmezpayus, HamypaisHoe 6020ciosue, 6020Cca108ue NPUpPoObl
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FOUR VIEWS OF SCIENCE AND RELIGION
ABSTRACT

The relationship between science and religion has been marked by
controversial debates throughout history. This tension was sometimes weak
and sometimes more severe. When studying the relationship between science
and religion, it is essential to analyze the situation in each field of science
separately before examining the relationship as a whole. Similarly, this issue
needs to be addressed in religions. As a result, each religion has its own
characteristics.

The study of the relationship between science and religion has a special
and deep layer, thus research in this area should always be carried out
seriously. Does science contradict religion? Do science and religion belong to
different fields? Are science and religion always in discussion and
interaction? Are science and religion generally complementary and always
integrated? The answers to all these questions are given in full in this article.

This article is a translation of first chapter of Ian Barbour's book When
Science Meets Religion, in which above mentioned questions are considered.
Ian Barbour divides these relationships into four main categories with
examples and explains each one separately. These relationships generally
reveal the origin, process, and outcome of the problem. Thus, it characterizes
and embodies existing theories, and as we hope it opens the way to a new
scientific research, and deeply contributes to the formation of new ideas.

Keywords: Science, religion, science and religion, lan Barbour, conflict,
independence, dialogue, integration, natural theology, theology of nature
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